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Vazeny pane Volavy,

dne 25.2.2010 jste mi na 29. jednani Zastupitelstva mésta Adamova v ramci bodu diskuse polozil otazku, kterou pro
lepsi piehlednost pfi odpovédi cituji :

., Na minulém zastupitelstvu jsem si stézZoval na zapis z predminulého zastupitelstva. Pani tajemnice mné rekla, zZe
chadpe svou osobni zodpovédnost a mé by v tuto chvili zajimalo, co to presné znamenda. Treba p¥i opakovani chyb
nebo tak. Jestli, uvedu priklad, budete délat zadarmo prescasy nebo odmitnete prémie nebo nic, bylo to pouze
Feceno pro lidi, dobre se to posloucha. To, Ze jednani je za 2 az 3 mésice, neni nase vina. To, Ze tieba, jak vime, pan
starosta se rad posloucha a jsou vieklé monology, to taky neni nase vina, ale je to verejné zasedani. My sem
chodime a kontrolujeme svoje zastupitele, jak se o nds staraji, co na nas chystaji. Ja se proto ptam, jak je mozny, Ze
V zdpise neni citovany konkrétni vyrok pana Charvata o tom, Ze emisni povolenky v roce 2006 pripravily mésto o 2
mil .500 tis. To neni diilezitd informace? Vy myslite, Ze by to obcany nezajimalo? Minule, proc se viastné ptam, jsem
mél 3 prispévky, ne jeden, jak bylo napsdano v zdpise. V souladu s jednacim vadem 11.1.1. jsem dokonce dal naméty
a pozadavky, na které nékteri zastupitelé reagovali. Dokonce se i sniZil pocet zastupitelii tim, Ze jedna odesla - nic
z toho nebylo v zdpise. Uz je mné to jedno teda, jo, ale soukromé musim Fict, Ze skutecné bych si $éfku odboru, kterd
ani po opakovanych vyzvach nedokadze udeélat poradny zdpis z porady, tu bych ja ve své firme nezaméstnal. Proto se
ptam, kladu otazku: co znamena osobni zodpovédnost? *

Vzhledem k pomérné obsirné poloZené otazce a ve snaze vyhnout se tomu, Ze zlistane néktera ¢ast Vasi otazky &i
jeji, z mého pohledu dilezity aspekt, nezodpovézen, jsem se rozhodla neodpovidat ihned na jednani zastupitelstva,
ale zvolila jsem odpovéd’ pisemnou formou.

Nejprve mi dovolte kratky exkurz do 28. jednani zastupitelstva, v ramci kterého odpovim na nékolik dil¢ich
aspektu Vasi otazky, neZ zodpovim tu hlavni, tj. Co znamena osobni zodpovédnost:

Na minulém, tedy 28. zastupitelstvu, jste vystoupil a stejné jako v pfipadé Vaseho vystoupeni na
zastupitelstvu 29., jste Vase prispévky uvedl vSechny nardz. Pro strucnost byly zaznameniany do zépisu
zapisovatelkou nasledné (v zavorkéach jsem si dovolila jednotlivé ptipominky pro lepsi pichlednost oéislovat). ,, Pan
Volavy upozornil na to, Ze zapis z 27. zasedani Zastupitelstva mésta Adamova neni umistén, tam kde by meél a take,
Ze v zapise chybi prispévek pana Jandse, kde se marné dozadoval slova a proto ho zajimalo, kdo za tuto chybu nese
odpovédnost (1). Ddle se zajimal o schody u nového klubu mladeze, zda probéhla kolaudace ¢i nikoli (2). Polozil
dotaz na pana Havire, kde jsou kovové prvky z U rampy, kterd byla na ulici P. Jilemnického (3). Na zdver sméroval
dotaz na pani tajemnici a to do jaké miry je jeji odbor svoboden v tvorbé zdpisii (4).
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Na Vase otazky a pfipominky (a dovoluji si zdlraznit a opravit Vas, Ze byly dokonce ¢tyfi a nikoliv tfi, jak
uvadite ve své pfipomince), Vam bylo postupné odpovézeno panem Sevéikem (schody u MKM), mistostarostou
panem Cumou (kovové prvky z U rampy) a poté mnou (otazky a pfipominky oznacené 1 a 4). Neni tedy pravdou,
Ze Vam byl zapsan pouze jeden prispévek. Pokud Vam zalezi na jednoznacném oddéleni Vasich piipominek a
otazek, doporucuji je pro pristé pokladat kazdou zvlast. Pak budete mit zajisténo, ze se pred kazdou otazkou ¢i
pripominkou objevi Vase jméno a nikdo v zapise neptehlédne, ze jste to byl pravé Vy, kdo konkrétni otazku ci
pripominku polozil.

Dale bych chtéla pro tiplnost odcitovat text ¢asti zapisu z 28. zastupitelstva, ve kterém jsem odpovidala na
Vasi pfipominku ozna¢enou(l) a otazku oznacenou (4) : ,,Pani tajemnice uvedla, Ze za zdpis je odpovédna slecna
zapisovatelka, a tajemnice pouze opravuje stylistické a gramatické chyby a z textu vypisuje ukoly zastupitelii a
pripominky obcami. AvSak jako prima nadrizena zapisovatelky bere odpovédnost i na sebe. Co se tyka diskusniho
prispevku pana Jandse, pokud chybi, je to zpusobeno neprehlednou viavou a diskusi pri jeho vystoupeni a jeho
pripominka byla ziejmé preslechnuta, nahravaci technika je velmi zastarala.

V ramci tohoto exkurzu do 28. Jednani zastupitelstva a jeho zapisu si dovoluji jesté reagovat na Vasi
otazku, pro¢ neni zaznamenan v zapise vyrok Bc. Charvata o tom, ze, jak tvrdite, m¢l jmenovany fici, Ze ,, emisni
povolenky v roce 2006 ptipravily mésto o 2 mil.500 tis.”. O tom, Ze probé&hla diskuse mezi ptitomnymi ve véci
emisnich povolenek je v zapise zaznam. | kdyz, vzhledem ke slozitosti vedené diskuse a naSich tehdejSich
omezenych moznostech spocivajicich ve velmi nedostacujici a zastaralé technice v podob¢ starého diktafonu, ktery
nahraval pouze v kvalité na hranici slySitelnosti, ponékud zestru¢nély. Souhlasim, Zze pokud by v diskuzi od Bc.
Charvata, zaznélo takhle kategorické prohlaseni, jak Vy uvadite, mélo by byt zapsano. Poté, co jste tuto zavaznou
informaci uvedl na 29. jednani zastupitelstva, jsem se obratila na Bc. Charvata, ktery mi sdélil, ze Vami citované
prohlaseni na jednani z jeho Ust v zadném pripadé nezaznélo.

Pokud skutecné, jak uvadite, se na chvili pii jednani snizil pocet zastupitelt v né€kterém z okamziki a
zapisovatelka opomnéla tuto skutecnost zaznamenat do zapisu, jedna se o chybu zjeji strany, kterou jsem ja
nezaregistrovala ani pri korekture, kterou provadim, nebot’ se zaméfuji, jak jsem jiz uvedla, na opravu gramatickych
a stylistickych chyb v zapise. Pokud si vSak zapisovatelka opomnéla do svych poznamek urcenych pro pofizeni
zapisu, tuto skutecnost zaznamenat, jak je jeji povinnosti, jedna se o jeji selhani a ja nemohu suplovat jeji povinnosti
zapisovatelky, mohu pouze v piipadé, Ze se VaSe tvrzeni potvrdi, vyvodit z této chyby, vzniklé jeji nepozornosti,
postih stanoveny zakonikem prace. Za timto ucelem, bych si Vas dovolila pozadat o laskavé upfesnéni, ktera
zastupitelka a v jakém okamziku odes$la a kdy se vratila. Pokud se podafi za Va$eho laskavého ptispéni toto
pochybeni prokazat, provedeme dodatkem k zapisu opravu této skutecnosti.

Timto se dostavam k pFimé odpovédi na Vasi otazku, kterou jste poloZil na zacatku svého prispévku ¢i dotazu
a kterou jste zavérem svého prispévku opakované zduraznil :

»C0 znamena osobni zodpovédnost?*
Z textu otazky chéapu, ze Vas ani tak nezajima zodpovédnost zapisovatelky, kterd zapis potizuje a ze zakona i
z organizaéni struktury, pracovni smlouvy a s ni souvisejici napln€ prace, je za jeho znéni a obsah zodpovédna, ale
zajima Vas odpoveédnost moje, jakozto jeji pfimé nadiizené a tajemnice uradu.
Chyby a nepftesnosti, na které v posledni dobé poukazujete nejenom Vy, ale i néktefi zastupitelé, bych si dovolila
rozdélit do dvou hlavnich skupin. Predtim vSak musim nutné pfedeslat a trvat na tom, ze skuteCnost, ze zapisy
porizované z jednani zastupitelstva nejsou porizovany jako doslovné neni chybou. V zédkoné o obcich a potazmo
V jednacim fadu zastupitelstva je jasné stanoven povinny obsah. Skutecnost, ze pfi diskusich vedenych na
zastupitelstvu se zaznamenava pouze zestruénély obsah, je béZzna nejen v ostatnich obcich a méstech této zemé (a
z hlediska pravniho je to v poradku, jak mi potvrdil pracovnik Ministerstva vnitra, odboru dozoru, tak i nezavisly
pravnik zabyvajici se problematikou zakona o obcich) ale az do nedavné doby i ve mést¢ Adamoveé. Neni problém
dolozit Vam i zastupitelim, jak vypadaly zapisy z jednani zastupitelstev pifed tfemi, péti ¢i deseti roky. A to byly
k dispozici vcelku kvalitni nahravky, ze kterych $lo zapis piepsat. Jak jsem Vam i zastupitelim jiz vysvétlovala,
nebylo z mé vile ¢ mého pti¢inéni, ze soukroma fyzicka osoba, ktera v minulosti se souhlasem zastupitelii z vlastni
iniciativy nahravala a zvefejiiovala na svych webovych strankach, a laskavé nam je i zapujcovala pro potieby
potizeni zapisu, s touto ¢innosti skonéila.
Nyni zpét k rozd€leni ,,chyb a neptesnosti a mé zodpovédnosti za né:

) Prvni skupinou jsou tvrzeni, Zze v zapise neni uvedeno néco, co se feklo v diskusi. K tomu mohu fici, Ze
vzhledem k tomu, Ze zapis neni doslovny, vzdy se da najit néco, ( néjaka véta, vyraz), co tam neni, to se stava a i
zékon a jednaci fad pamatuje na to, ze se takova véc da napravit pfimou opravou zapisu, pokud ma vyhradu
zastupitel-ovéiovatel zapisu nebo zapsanim namitky do aktualné potizovaného zapisu — pokud je namitka vedena
nekterym z ostatnich zastupiteld. Namitky zapisujeme i v piipad€, Ze je vznese obcan. Absence nékterych vyroka
vznika jednak tim, Ze zapis neni potfizovan doslovné a zapisovatelka fecena slova subjektivné vnima jako méné
podstatna nebo je pochopi jinak, nez jak byla mySlena (tzn. v jiném kontextu), pfipadné (a to je nejcastejsi divod),
Vv poznamkach si zapisovatelka nestihne néco zaznamenat a v porizované audionahravce je text bud’ Spatné
slysitelny nebo ,,zapadne v jinych vétach jako méné dilezity. Tomu to se ned4 vyhnout a je pravdou, ze k tomu
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dochazi, dochazelo a dochdzet bude. A neni v tom zadny zameér, ale technické a lidské moznosti pfi porizovani
zapisu. Jiz jsem mnohokrat vysvétlovala, a véfte mi, Ze to nebyla vymluva, Zze bez fadného ozvuceni zasedaci
mistnosti a kvalitniho nahravaciho zafizeni, je takika nemozné zachytit v§e — nékdo mluvi prilis tise, nékdy rusi jiné
zvuky a hlasy, apod.

A nyni se dostavame k tomu, v ¢em citim za tuto ,,skupinu“ Vasich vyhrad viiéi zapisim zodpovédnost a co jsem
pro to ucinila. Jako tajemnik ufadu citim zodpovédnost za podminky pro pofizovani zapisu a nemohu a nechci ji
prenaset na zapisovatelku. Po cely minuly rok jsem se tedy snazila zajistit néjakym zptisobem kvalitni nahravani,
aby mohla zapisovatelka bez problémil pofizovat zapis. Zajistila jsem firmu, kterda vypracovala na mou zadost
nabidku na ozvuceni zasedaci mistnosti a nasledné nahravani. Bohuzel, k tomu, abychom mohli zajistit oboji
v dokonalé¢ kvalite, by bylo dle této nabidky potieba cca 300 tis.K¢. Byly vypracovany i dalsi nabidky, ve kterych
byla snizena bud’ kvalita ozvuceni nebo nahravky. AvSak nejmensi a ,,nejoCesanéjs$i” verze se pohybovala vzdy
kolem 150 tis.K¢. Vzhledem k finanéni situaci mésta v loiiském roce nebylo mozné tyto néklady akceptovat. Dale
jsem se snazila zajistit nahravani alespon ve formé sluzby - od profesionalnich firem, které se tim zabyvaji. Nabidky
se pohybovaly v ¢astkach nékolika tisic K¢ za pofizeni nahravky a dal$ich finan¢énich naklada v podobé nékolika
tisic za zpracovani nahravky pro potieby zapisu, piip. archivace. I tyto nabidky byly vzhledem k finan¢ni situaci
v roce 2009 rovnéz neakceptovatelné. Vznesla jsem dotaz na oba predchozi pofizovatele nahravani : ten prvni, ktery
porizoval nahravky pro potfeby tGrfadu za financni odménu pied né€kolika lety jiz bohuzel tuto techniku nema
k dispozici a druhy jiz na podobné sluzby nema dostatek ¢asu a sviij zamér nahravat a poustét zaznamy na sviij web
zatim nehodla obnovit s tim, ze pokud by mél tuto sluzbu poskytovat pouze pro nase i¢ely, musel by ndm uctovat
sluzby v rozsahu obdobném nabidkam profesionalnich firem. ProtoZe jsem chtéla respektovat pozadavek nekterych
zastupitelll na nahravani jednani zastupitelstva, dala jsem alespoit do navrhu rozpoétu pro rok 2010 castku 300
tis.K¢, avsak tato Castka byla vedenim mésta z mého navrhu zcela vyskrtnuta jiz pfi prvnim kole tvorby navrhu
rozpoctu. Protoze jsem doufala, Ze se financni prostfedky na nahravani podaii ziskat alespon v roce 2010,
neporidila jsem vroce 2009 novy, lepsi a vykonngjsi diktafon a nahravalo se stale na starém, jiz znacné
vyslouzilém diktafonu, na ktery se jiz nedaly sehnat ani nové kazety a proto muselo byt nahravano z kapacitnich
divodi pouze to nedulezitéjsi. K tomuto diktafonu totiz byly pouze 2 kazety v délce 45 a 60 minut, které se neustale
pfemazavaly, takze nahravky byly na hranici slySitelnosti. Jakmile jsem z prib&hu schvalovaciho procesu navrhu
rozpoctu pro rok 2010 zjistila, Ze opét nebudou vyclenény financni prostfedky na pofizeni celkového nahravani,
zajistila jsem alespoit novy diktafon, ktery nam umoziiuje nahrat cely pribéh jednani zastupitelstva a ulozit
nahravku do PC pro potieby potfizeni zapisu a uchovat nahravku v PC i pro potfeby kontroly spravnosti zapisu.
Kvalita nahravky, vzhledem k absenci ozvuceni a rusivych zvukl z mista nahravani neni natolik dokonala, aby se
dala pouzit ke zverejiiovani zaznamu jednani, avsak je dostacujici k tomu, aby zapisovatelka méla dobré podminky
pro potizeni zapisu.

. Druhou skupinou ve Vasich vyhradach, a nutno dodat opravnénych, je chybovost v zapisech vznikla
v disledku selhani lidského faktoru — tedy nepozornosti ¢i omylnosti zapisovatelky. Jedna se o chyby vzniklé, tim
ze zapisovatelka opomene do zapisu zapsat napiiklad odchod zastupitele, vynecha né&jakou pasaz ¢i zapis napise
s hrubkami nebo gramatickymi chybami, ptekopiruje $patné usneseni, apod. Tyto chyby, za které jako jeji nadtizena
nesu zodpovédnost pouze v pieneseném smyslu, se snazim eliminovat jednak tim, ze zapisovatelkou pofizené
zapisy prochézim a opravuji za G¢elem odstranéni chyb, ptipadné z vlastnich poznamek, které se snazim pii jednani
zastupitelstva porizovat, dopisuji text, ktery dle mého nazoru je podstatny pro to, aby byl zachycen pribéh
jednani. Tato ma ,;redakéni ¢innost™ je nad ramec mé naplné prace.

Z né¢kterych konkrétnich chyb, které jsem, jako nadfizena zapisovatelky, vyhodnotila jako chyby vzniklé v dusledku
jejiho selhani — nepozornosti, pripadné liknavosti, jsem vuci zapisovatelce jiz v pribéhu roku 2009 postupné
vyvodila sankce, které vyplyvaji ze zakoniku prace a prislusného vnitiniho predpisu a tim jsem se snazila docilit
toho, aby se vyvarovala dalSich podobnych chyb.

Nyni jsme u posledni ¢asti Vaseho dotazu, jakym zpusobem se moje zodpovédnost projevuje v oblasti sankci.
Domnivam se, Ze tak jako jsem vyvodila zavéry a postihy za zavinénou nekvalitni praci ja vici své podiizené —
zapisovatelce, ma moznost i mij pfimy nadfizeny vyvodit postihy kdykoliv i vii¢i mé osobé, pokud dospéje
k zavéru, ze jsem pochybila v nékteré ze svych povinnosti, nebo nékterou zanedbala. Neni na mé&, abych sama sebe
trestala. J4 mohu, a domnivam se, Ze jsem dostatecné Siroce napsala, Ze se o to snazim, pouze sebereflexné hledat
kroky ke zlepSovani situace, které jsou ovlivnitelné z mé strany.

Ale aby to nevypadalo, Ze se vyhybam dotazu, nebo ho pievadim na Fenickou otizku, tak odpovim zcela konkrétné:

1)  Pokud se ptate na placeni piescasi, sdéluji Vam, ze dle platného vnitiniho pfedpisu zaméstnanctim Méstského
ufadu Adamov, v€etné mé osoby, nejsou proplaceny Zadné prescasové hodiny. Vzniklé piescasové hodiny
mohou zaméstnanci pouze vybrat jako nahradni volno a to nejpozdé€ji v pribéhu nasledujiciho mésice. Pouze
ve zcela vyjimeénych piipadech — piedev8im v piipadé technické skupiny v dobé kalamitnich stavi- je
povoleno hodiny, které nestihnou vybrat, proplatit. J& sama osobné vétSinu svych pifes¢asovych hodin ani
nevybirdm a nechavam je ,,propadnout”. Da se tedy fici, Ze , ,, délam zadarmo prescasy a to kazdy mésic
nejméné ve vysi 5 hodin. A to nepocitam cas straveny nad pracovnimi povinnostmi v dobé svého volna- 0
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sobotach, nedélich a vecerech, kdy zpracovavam rtizné dokumenty a pisemnosti doma (jako napiiklad spravni
rozhodnuti, vnitini predpisy a i tuto pisemnou odpovéd’)

2) Pokud se jedna o ,,odmitnuti prémii*“ na které se ptate- mate ziejmé piedstavu, Ze zaméstnanclim M¢sta
Adamova jsou vyplaceny pravidelné odmény (tedy ,prémie”) podobné, jako tomu nékdy byva u napf.
podnikatelskych subjektd. Tato predstava je mylnd, odmény jsou poskytovany zcela vyjimecné a to za
konkrétnich, ve vnitinim pfedpise jasn¢ definovanych podminek. A i ja jsem jenom cloveék- pokud muj
nadfizeny dojde k zavéru, Ze jsem naplnila nektery z ditvodii pro poskytnuti odmény a pfizna mi ji, byla bych
blazen, kdybych ji odmitla. A naopak, pokud dojde k zavéru, ze jsem pochybila, je jenom na ném, aby
v souladu s platnymi pravnimi piedpisy, z mého pochybeni vyvodil disledky a ja tyto disledky ptijmu.

Zaveérem bych chtéla jiz jen dodat slovy klasika, Ze ,,myliti se je lidské“. Pokud jste se tedy zaméfil na nedostatky
v nasich zapisech, nezbyva mi nez doufat, ze se mi podafilo osvétlit diivody pro Vami tak intenzivné vnimané
nedostatky. Koneckonct, jak jsem se Vam pokusila na pocatku této odpovédi predestfit, kazdy, pokud se na to
zam¢éii, dokaze najit v jednani ¢i sdéleni toho druhého chybicky a nesrovnalosti. I v textu Vasi otazky zaznamenané
doslovné, byly nékteré nepiesnosti. Je jen na mife tolerantnosti v nas samych, zda z chybi¢ek udélame chyby a
fatalni omyly, ptipadné zda je pochopime a také, jaké k tomu ¢i onomu jejich posouzeni mame pohnutky.

S pozdravem

Bc. Libuse Spackova
tajemnice
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