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Mésto Adamov,
Pod Horkou 2, 679 04 Adamov

V Adamové dne ............. 2012

Zastupitelstvo mésta Adamov, pfislusné podle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) zakona C.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni, za
pouziti ustanoveni § 43 odst. 4 stavebniho zakona, § 171 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, v platném znéni, § 13 a pfilohy €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti

vydava
Uzemni plan
Adamov

opatfenim obecné povahy (dale jen ,O00P“), jehoz soudasti je projednany Uzemni plan
Adamov obsahuijici:

A — textovou ¢€ast (pfiloha ¢.1 OOP)
B - grafickou ¢ast (pfiloha ¢.2 OOP)

B.1 Vykres zakladniho ¢lenéni uzemi 1:5000
B.2 Hlavni vykres 1:5000
B.3 Vykres vefejné prospésnych staveb, opatieni a asanaci 1:5000

Uzemni plan Adamov vydany timto opatfenim obecné povahy plati pro spravni Gzemi mésta
Adamov a zahrnuje katastralni tzemi Adamov.

Vydanim Uzemniho planu Adamov (dale jen ,UP Adamov*), pozbyva platnosti Uzemni plan
mésta Adamov ve stavu po schvaleni a vydani pozdéjSich zmén (dale jen "UPO Adamov®).

Oduvodnéni

Vzhledem k rozsahu, struktufe a obsahu textovych podkladii projektanta UP Adamov nebyly
provedeny korekce jim zpracovanych textd Oddvodnéni, ale pfislusné ¢asti Oduvodnéni byly
Pofizovatelem UPD zapracovany pfimo do nize uvedeného textu, s odkazy na dokumentaci
zpracovanou projektantem. Nedilnou soucasti tohoto Oduvodnéni jsou tyto prilohy:

C - textova ¢ast (pfiloha ¢. 3 OOP)
D — graficka €ast (pfiloha €. 4 OOP)
D.1 — Koordinacni vykres 1:5000

D.2 — Koordinaéni vykres — vyfez zastavéného uzemi 1:2000



D.3 — Vykres Sirich vztahu 1:50 000

D.4 — Vykres pfedpokladanych zabord pidniho fondu 1:5000
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Textova ast Odavodnéni UP Adamov zpracovana Potizovatelem UPD :

1. POSTUP PRI PORIZENi UZEMNiHO PLANU

Dlvody poftizeni:

Dlvodem pro pofizeni nového Uzemniho planu je ukonceni jeho platnosti do konce roku
2015 podle zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen
stavebni zdkon), v platném znéni a dale zména podminek, na zakladé kterych byl Uzemni

plan mésta Adamov schvalen dne 24.04.2001.

Pofizovatelem uzemniho planu byl, na zakladé zadosti mésta Adamov, ufad Uzemniho
planovani, kterym je Oddéleni izemniho planovani a regionalniho rozvoje Odboru stavebni
urad Méstského ufadu Blansko, Nam. Republiky 1, 678 01 Blanko.

Pofizeni:

Pofizeni Uzemniho planu Adamov (déle UP) schvélilo, dle § 6, odst 5, pism.a) a § 44
pism.a) zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu (dale jen stavebni
zakon) v platném znéni, Zastupitelstvo mésta Adamov na zasedani konaném dne
30.11.2010, usnesenim ¢.22.

Zadani:

Pofizovatelem byl zpracovan navrh Zadani UP Adamov, ktery byl vystaven k vefejnému
nahlédnuti po dobu 30 dnu od posledniho dne vyvéseni oznameni tj. od 15.12.2010. Zadani
bylo schvaleno Zastupitelstvem mésta Adamov na zasedani konaném dne 28.02.2011,
usnesenim Cislo 13.

Koncept:

Projednani Konceptu uUzemniho planu Adamov Pofizovatel zahajil dne 19.09.2011
oznamenim o vefejném projednani v souladu s ust. §48 stavebniho zakona. Dokumentace
Konceptu uzemniho planu Adamov byla, spoleé¢né s podklady Vyhodnoceni vlivi uzemniho
planu na udrzitelny rozvoj tzemi (Institut regionalnich informaci, s.r.o.), Vyhodnoceni vlivii
uzemniho planu na zivotni prostfedi (RNDr. Lukas Merta, Ph.D. zafi 2011) a Vyhodnoceni
vlivh izemniho planu na uzemi Natura 2000 (Ing. Marie Skybova, Ph.D., zafi 2011)
vystavena k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dnl ode dne doruceni vefejnych vyhlasek, tj.
od 07.10.2011 do 05.11.2011 na zakladé oznameni vefejnou vyhlaskou (v Blansku vyvéSena
dne 19.09.2011, v Adamové vyvéSena dne 21.09.2011) prostfednictvim odkazu na
elektronické desce na http://www.adamov.cz/uzemni-plan-2011.

Vefejné projednani se uskute¢nilo dne 08.11.2011 v Adamové. Do 15 dnu ode dne
vefejného projednani, tj. do 23.11.2011, mohl kazdy uplatnit své pfipominky. V této dobé
mohli vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné
prospésnych opatfeni a zastavitelnych ploch a zastupce verejnosti uplatnit své namitky. Ve
stejné Ihité méli sva stanoviska uplatnit dotéené organy. Zadny dotéeny organ neuplatnil
poZadavek na prodlouZeni |haty. Projednani tedy bylo ukonéeno 23.11.2011, kdy uplynula
zakonna lhata k podani stanovisek, namitek a pfipominek. Krajsky ufad uplatnil pod €.j. JMK
132925/2011 ze dne 06.12.2011 své stanovisko z hlediska SirSich vztahl. Na zasedani


http://www.adamov.cz/uzemni-plan-2011

zastupitelstva mesta dne 02.01.2012 byly projednany uplatnéneé namitky, pripominky a
doporuceny varianty k pfevzeti do navrhu UP.

Na zakladé vysledku projednani konceptu uzemniho planu zpracoval Pofizovatel ve
spolupraci s ur€enym zastupitelem navrh PokynU pro zpracovani navrhu uzemniho planu,
v€etné navrhu rozhodnuti o vybéru vysledné varianty feSeni. Pokyny byly schvaleny
Zastupitelstvem mésta Adamov dne 02.02.2012, usnesenim &. 4.

Navrh:

Spolecéné jednani o navrhu:

Navrh UP Adamov dle §50 zakona &. .183/2006 Sb. (stavebni zakon) v platném znéni, byl
projednan s dotéenymi orgény, krajskym Gfadem a obci, pro kterou byl UP pofizen, na
spoleéném jednani dne 26.04.2012. Dotéené organy byly vyzvany k uplatnéni stanovisek ve
Ihaté¢ 30 dnl ode dne jednani, tj. do 26.05.2012. Ve stejné Ihuté mohly sousedni obce
uplatnit své pfipominky. Do dne spole&ného jednani nebyla uplatnéna zadost o prodlouzeni
IhGty pro uplatnéni stanoviska. Pofizovatel vypracoval dle §51 stavebniho zakona Zpravu o
projednani uzemniho planu Adamov a =zaslal ji k posouzeni Krajskému uUfadu
Jihomoravského kraje. Dne 28.06.2012 pod ¢.. JMK 75609/2012 obdrzel pofizovatel
oznameni Krajského ufadu Jihomoravského kraje, odboru uzemniho planovani a stavebniho
fadu, o zruSeni Opatfeni obecné povahy ,Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje*
rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21.03.2012, ktery nabyl u€innosti dnem jeho
vyhlaSeni. Dokumentace byla v této souvislosti upravena a zkonzultovana s krajskym
urfadem. Krajsky ufad vydal stanovisko €.j. IMK 64573/2012 ze dne 03.07.2012 dle § 51 SZ.
Dokumentace navrhu UP Adamov byla rovnéz upravena, pred zahajenim fizeni o jeho
vydani, na zakladé pfipominek dotéenych organu a pfipominek Pofizovatele.

Rizeni o tizemnim planu:

Vlystaveni a vefejné projednani navrhu UP Adamov bylo oznameno vefejnou vyhlaskou.
Dotéené organy a sousedni obce byly k vefejnému projednani pfizvany jednotlivé dopisem.
Verejné projednani se uskutecnilo dne 10.10.2012 ve velké zasedaci mistnosti Méstského
Ufadu v Adamové za ucasti zpracovatele Institutu regionalnich informaci, s.r.o, jehoz
zastupci Ing.arch. M.Hadla¢ a Ing.arch. M. Kabelkova provedli odborny vyklad. Verejné
nahlédnuti do dokumentace navrhu UP bylo umoZnéno po dobu 30 dnd ode dne dorugeni
vefejné vyhlasky, tj. do 13.10.2012. Do dne vefejného projednani byly uplatnény dvé
namitky. Na vefejném projednani byly uplatnény tfi namitky a tfi pfipominky. Vefejného
projednani se zadny dotéeny organ nezucastnil. Z vysledk( projednani vyplynul pozadavek
na upravu dokumentace. NedosSlo vSak k podstatné upravé navrhu uzemniho planu, ktera by
si vyZzadala opakované vefejné projednani.

Pofizovatel zpracoval ve smyslu ust. §53 stavebniho zakona ,Vyhodnoceni vysledkd
projednani navrhu UP Adamov® a zaslal jej k posouzeni uréenému zastupiteli. Rovnéz si
vyzadal predbézny nazor zpracovatele UP. Dne 18.10.2012 se uskuteénilo pracovni jednani
na Stavebnim ufadé Me&U Blansko, za ucdasti pofizovatele, starosty mésta, mistostarosty
mésta a pracovnika investic mésta Adamov. Na pracovnim jednani byly pfedbézné
vyhodnoceny podané pfipominky a namitky. Namitky a pfipominky byly projednany na
zasedani zastupitelstva mésta dne 08.11.2012.

2. VYHODNOCENI SOULADU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE A UZEMNE
PLANOVACI  DOKUMENTACI _ VYDANOU KRAJEM, VYHODNOCENI
KOORDINACE VYUZiVANiI UZEMi Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU

Viz. kap. 1.1. ,,C — textova €ast“ - priloha ¢. 3 OOP.

3. VYHODNOCENiI SOULADU S CiLI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI,
ZEJMENA S POZADAVKY NA OCHRANU ARCHITEKTONICKYCH A
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URBANISTICKYCH HODNOT V UZEMi A POZADAVKY NA OCHRANU
NEZASTAVENEHO UZEMi

Dle zadani byla pozadovana ochrana kulturnich, urbanistickych a architektonickych hodnot.
Byly respektovany nemovité kulturni pamatky. Uzemi je nutno povaZovat za Uzemi s
archeologickymi nalezy. Byly rovnéz respektovany kulturni, urbanistické a architektonické
hodnoty mistniho vyznamu: stavby a prostory urbanisticky a historicky cenné, stavebni
dominanty, architektonicky cenné stavby, historicky vyznamné stavby, objekty drobné
architektury, vyznamna sidelni zelen. Podrobnéji viz. kap. 2.2 ,A — textova €ast“ — pfiloha &.
1 OOP.

PoZadavky na ochranu nezastavéného uzemi nebyly stanoveny.

4. VYHODNOCENI SOULADU S POZADAVKY STAVEBNIHO ZAKONA A JEHO
PROVADECICH PRAVNICH PREDPISU

Navrh UP Adamov byl ve v8ech etapach pofizovani zpracovavan dle pfisludnych ustanoveni
stavebniho zdkona a provadécich vyhlasek. Plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti byly
vymezeny dle vyhlasky €.501/2006Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani Guzemi v
platném znéni a byly dale ¢lenény s ohledem na specifické podminky a charakter tzemi.

Pofizovatel UPD pfi projednavani neshledal zadné okolnosti, které by byly v rozporu s
pozadavky sou€asné pravni Upravy, a proto konstatuje, ze pfedlozeny navrh UP Adamov je v
souladu s pozadavky stavebniho zakona i navazujicich provadécich pfedpisu.

5. VYHODNOCENi SOULADU S POZADAVKY ZVLASTNIiCH PRAVNICH
PREDPISU A SE STANOVISKY DOTCENYCH ORGANU PODLE ZVLASTNICH
PRAVNICH PREDPISU, POPRIPADE S VYSLEDKEM RESENi ROZPORU

5.1 Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organt dle §50

Navrh UP byl v souladu s §50 stavebniho zakona zaslan jednotlivé niZze uvedenym dotéenym
organtim a krajskému aradu:

1. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, Brno
(koordinované stanovisko)

. Méstsky urad Blansko, Odbor zivotniho prostfedi (koordinované stanovisko)

. Méstsky urad Blansko, Odbor stavebni Ufad, oddéleni silniéniho hospodarstvi

. Méstsky ufad Blansko, Odbor stavebni Gfad, odd. UP a RR - pamatkova pécée

. Ministerstvo zemédélstvi — Pozemkovy ufad, Blansko

. Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, uzemni odbor Blansko

. Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje, se sidlem v Brn&, Uz.prac. Blansko

. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy VII, Mezirka 1, Brno

. ObU Brno, Cejl 13, Brno 16.

10. Ministerstvo pramyslu a obchodu, Odbor surovinové politiky, Na FrantiSku 32, Praha 1
11. Ministerstvo dopravy, Nabfezi L.Svobody 12/1222, Praha1.

12. Ministerstvo zivotniho prostiedi, VrSovicka 1442/65, Praha 10

13. Statni energeticka inspekce, Gorazdova 1969/24, Praha — Nové Mésto

14. Sprava CHKO Moravsky kras, Svitavska 29, Blansko

15. Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno, Svatoplukova 84, P.O.Box 553, Brno

O©CoONOOAPR,WN

5.1.1 Krajsky uGfad Jihomoravského kraje, OUPSR, Brno (stanovisko ze dne
28.05.2012)

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale
OUPSR), obdrzel dne 04.04.2012 oznameni o spole¢ném jednani o navrhu uzemniho planu




Adamov ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona, které se uskutecnilo dne 26.04.2012 na
MéU Blansko.

OUPSR vydava za krajsky ufad ve smyslu § 4 odst. 6 stavebniho zakona toto koordinované
stanovisko.

A) stanovisko odboru zivotniho prostredi

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, jako vécné a mistné pfislusny
Ufad podle ustanoveni § 29 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich ve znéni pozdéjSich predpisu
k navrhu uzemniho planu Adamov uplatriuje nasledujici stanoviska:

1) Z hlediska zakona ¢é. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptidniho fondu, ve znéni
pozdéjSich predpisu:

Organ ochrany ZPF M&U Blansko své vyjadreni k Navrhu tzemniho planu Adamov ve |haté
pro uplatnéni stanoviska organu ochrany ZPF krajského ufadu nezaslal.

V souladu s ust. § 5 odst. 2 zdkona se udéluje souhlasné stanovisko s vySe uvedenymi
lokalitami pfedlozeného navrhu Uzemniho planu Adamov.

Krajsky Ufad jako organ ochrany ZPF akceptuje vySe uvedeny zabor zemédélské plady. Z
hlediska ZPF dochazi k minimalnimu zaboru zemédélské pudy a to V. tfidy ochrany.

Stanovisko porizovatele:

Tabulka zaboru ZPF je soucasti stanoviska (Pozn. vzhledem k rozsahu neni tabulka
zobrazena, k nahlédnuti je kdispozici ve spisovém materidlu Navrhu UP Adamov u
Pofizovatele).

Organ ochrany ZPF Mé&U Blansko uplatnil ve stanovené Ihité stanovisko &j. MBK
11992/2012 ZP/PLH ze dne 17.04.2012, ve kterém z hlediska ochrany ZPF neuved| Zadné
pfipominky. Pofizovatel véak névrh konzultoval se zastupcem OZP z hlediska ochrany ZPF.
Vzhledem k minimalnim zaborim zemédélské pldy nema tento dotéeny organ pfipominky.

2) Z hlediska zakona &. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopinéni nékterych zakoni
(lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti:

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor zivotniho prostfedi neni dotéenym organem statni
spravy les(, kterym by byl pouze v pfipadé, pokud by na pozemky uréené k plnéni funkci
lesa (PUPFL) byly umistovany rekreaéni a sportovni stavby. V pfipadé jiného dotcéeni
PUPFL a pozemku ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa je, dle § 48 odst. 2 pism. b)
lesniho zakona, k uplatnéni stanoviska pfislusny obecni Gfad obce s roz§ifenou plsobnosti.

Upozoriiujeme vSak na ustanoveni § 14 odst. 1 zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné
a doplnéni nékterych zakonl (lesni zakon), v platném znéni, které pofizovatelim Uuzemné
planovaci dokumentace uklada povinnost dbat zachovani lesa, fidit se ustanovenimi lesniho
zakona, navrhnout a zdlUvodnit takova feseni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany
zivotniho prostfedi a ostatnich celospole€enskych zajmu nejvhodnéjsi; pfi tom jsou povinni
provést vyhodnoceni pfedpokladanych disledkd a navrhnout alternativni feSeni.

Stanovisko pofizovatele:

Na pozemky PUPFL nejsou navrhovany plochy rekreace a sportu. Rozsah zabori PUPFL
byl projednan a dohodnut s prislusnym dotéenym organem ve fazi Konceptu UP. Zabory
PUPFL byly v navrhu oproti konceptu minimalizovany.

3) Z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu:

K moznosti existence vlivu vySe uvedeného zaméru na lokality soustavy Natura 2000 vydava
KrU JMK, odbor Zivotniho prostfedi jako organ ochrany pfirody, pFislusny na zakladé
ustanoveni § 77a odstavce 4 pismeno n) zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu, stanovisko podle § 45i odstavce 1 téhoZ zakona v tom
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smyslu, Ze hodnoceny zamér nemlze mit vyznamny vliv na zadnou evropsky vyznamnou
lokalitu nebo ptaéi oblast.

VySe uvedeny zavér vychazi ze skuteCnosti, Zze hodnoceny Navrh uzemniho planu Adamov
je vsouladu s pozadavkem organu ochrany pfirody zdejSiho ufadu koncipovan bez
rozvojovych lokalit U Masarykovy lipy a Psi studanka, u nichz nebyl v pfedchozim stupni
projednavani tohoto UP vylougen vyznamny vliv na EVL Udoli Svitavy a EVL Moravsky kras,
takze nema potencial zpusobit pfimé, nepfimé &i sekundarni vlivy na jejich celistvost a
pfiznivy stav pfedmétl ochrany.

Posuzovanym zamérem nejsou dotéeny Zzadné dalsi zajmy ochrany pfirody, u nichz je k

vykonu statni spravy pfisludny krajsky ufad ve smyslu ust. § 77a zakona €. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Stanovisko porizovatele:

Bere na védomi.

Po zruseni ZUR JMK Pofizovatel dodateéné dohodoval s Odborem Zivotniho prostredi KU
JMK soulad nadfazeného systému USES s odvétvovym dokumentem orgénii ochrany
pfirody Jihomoravského kraje pod nazvem ,Koncepéni vymezeni regionalniho a
nadregionalniho uzemniho systému ekologické stability Jihomoravského kraje“. Tento
dotéeny orgén soulad névrhu nadmistniho USES v UP Adamov odsouhlasil. Na zékladé
téchto dohod byla do kapitoly 4.4. Odtivodnéni dopinéna véta, Ze névrh nadmistniho USES
je v souladu s odvétvovym dokumentem organt ochrany prirody Jihomoravského kraje pod
nazvem ,Koncepcni vymezeni regionalniho a nadregionalniho tzemniho systému ekologické
stability Jihomoravského kraje“.

4.) Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani viivii na Zivotni prostredi a o zméné
nékterych souvisejicich zakontl (zakon o posuzovani viivi na Zivotni prostredi) ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen zakon):

PFi projednavani Navrhu zadani Uzemniho planu Adamov uplatnil Krajsky Gfad
Jihomoravského kraje, odbor zivotniho prostfedi (dale jen krajsky ufad), v ramci
koordinovaného stanoviska (¢.j. JMK 170134/2010 vyhotoveného dne 10.01.2011)
pozadavek na vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu Adamov na Zivotni prostiedi. Vyhodnoceni
se mélo zaméfit pfedevsim na mozné strety se zajmy ochrany pfirody (evropsky vyznamné
lokality - Udoli Svitavy a Moravsky kras).

V ramci nasledujiciho projednani Konceptu izemniho planu Adamov, feSeného s 6 plochami
variantniho feSeni (Ptaci svatyné v alternativé A, B, C, U Masarykovy lipy, Pod Horkou, Pod
Sluci studankou, Psi studanka, U Lichtenstejnského pamatniku) bylo na zakladé stanoviska
organu ochrany pfirody Krajského ufadu Jihomoravského kraje a zavér(l odbornych
hodnoceni (,Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Adamov na Zivotni prostfedi“ - zpracovatel:
Ing. Marie Skybova, Ph.D., a ,Uzemni plan Adamov (koncept) - Hodnoceni vlivu koncepce
dle § 45i zakona &. 114/1992 Sb.“ - zpracovatel: RNDr. Luka$ Merta, Ph.D.,) krajskym
Uradem ve smyslu zakona vydano souhlasné stanovisko (pod &.j. JMK 172250/2011/OZP/Hr
ze dne 12. 12. 2011 ) ke Konceptu uzemniho planu Adamov s nasledujicimi podminkami pro
plochy variantniho feSeni:

Ptaci svatyné - plochu feSit v alternativé A (zastavitelné plochy B1A, BI2A, BI3A, BI8A,
BI9A, B25, PV31A, PV32A, ZV36A, ZV37A, ZV38A a ZV45),

U Masarykovy lipy (zastavitelné plochy BI18, ZO46 a PV28) - nulova alternativa
- v navrhu UP Adamov ponechat v plochach stavajici funkci,

Pod Horkou - v navrhu UP Adamov vymezit zastavitelnou plochu BI15,

Pod Sluéi studankou - (zastavitelna plocha B5 a PV27) - nulova alternativa

- v navrhu UP Adamov ponechat v plochach stavaijici funkci,



Psi studanka - pro zastavitelné plochy B6, B7 nulova alternativa

- v navrhu UP Adamov ponechat v plochach stavajici funkci, zastavitelnou
plochu PV30 v navrhu UP Adamov vymezit (jeji vliv na EVL Udoli Svitavy
hodnocen jako mirné negativni),

U Lichtenstejnského pamatniku

- plochu BI14 vymezit v navrhu UP Adamov jako zastavitelnou plochu, plochu
BI16 vymezit v navrhu UP Adamov jako zastavitelnou plochu v rozsahu,
prechazejicim z Uzemniho planu mésta Adamov,

ostatni (nevariantné& fe$ené) plochy vymezit v navrhu UP Adamov v nezmé&néné podobé.

Pro vSechny vymezované plochy resp. pro navazujici ¢innosti realizované v téchto plochach
budou dodrzeny dal$i podminky:

- v konkrétni projektové dokumentaci minimalizovat zabory PUPFL,
- chranit studanky a ostatni prvky Lesnického Slavina,

- v ramci fizeni nasledujicich po schvaleni uzemniho planu posoudit jednotlivé zaméry v
ramci procesu posuzovani vlivl zaméru na Zzivotni prostfedi dle zakona 100/2001Sb., v
aktualnim znéni, pokud tyto zadméry budou naplfiovat néktera z ustanoveni § 4 uvedeného
zakona.

- Re$ené Uzemi je Uzemim s piedpokladem vyskytu archeologickych naleztl. Zasahy do
terénu budou pfedem konzultovany s organizaci opravnénou k provadéni archeologickych
vyzkumi za Ucelem minimalizace zasah( ve smyslu ochrany a zachrany archeologickych
nalezu.

Do navrhu Uzemniho planu budou dale zapracovany relevantni monitorovaci ukazatele
(indikatory) ke sledovani vlivu uzemniho planu na ZzZivotni prostfedi navrzené v dokumentu
,Vyhodnoceni vlivd Uzemniho planu Adamov na Zivotni prostfedi“ (Ing. Marie Skybova,
Ph.D.) v kapitole 9. na str. 95-96.

K pfedlozenému navrhu uzemniho planu Adamov krajsky ufad uvadi nasleduijici:

V pfipadé plochy Ptaci svatyné bylo uplatnéno krajskym Ufadem souhlasné stanovisko za
podminky, Ze bude fesena ve varianté A dle doporuéeni ,Vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu
Adamov na Zzivotni prostfedi®, které preferovalo variantu ,A" a to hlavné z divodu, Ze plochy
byly méné zasazeny prljezdnou dopravou a byly vyuzity efektivnéji. Z pohledu dopadui na
ZP byly vSechny tfi varianty u této plochy srovnatelné. Dle sdé&leni pofizovatele dotéeny
organ — ,Odbor Zivotniho prostfedi M&U Blansko v&ak doporuéil variantu C z hlediska z&jmu
ochrany pfirody, tuto variantu podpofilo i zastupitelstvo mésta na svém zasedani dne 2. 1.
2012 (pozn. ob&ané podali mnoho pfipominek a zadaji spiSe pfirodni charakter). Lokalita
byla upravena tak, ze se vypustila navrhova plocha Bl 8C a misto ni se rozsifily plochy
vefejné zelené*.

Krajsky ufad upozorfiuje na ust. § 10i odst. 5 zakona &. 100/2001 Sb., které upravuje dalSi
postup organu schvalujiciho koncepci: ,Schvalujici organ je povinen ve svém usneseni o
schvaleni uzemné planovaci dokumentace zduvodnit, jak zohlednil podminky vyplyvajici ze
stanoviska k vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi. Toto usneseni je povinen zvefejnit.”

Plochy Bl14 a BI16 nebyly ve fazi Navrhu uUzemniho planu Adamov zahrnuty do
zastavitelnych ploch, v hlavnim vykresu jsou vedeny jako plocha NZ - plocha zemédélska a
ZO - zelen ochranna a izolacni. K tomuto nema krajsky ufad zadné pfipominky.

Plochy s potvrzenym vyznamnym negativnim vlivem na evropsky vyznamnou lokalitu Udoli
Svitavy (plocha U Masarykovy lipy a Psi studanka) byly z Navrhu uzemniho planu vyfazeny.

DalSi podminky vySe citovaného souhlasného stanoviska byly v Navrhu tuzemniho planu
dodrzeny, v€etné zapracovani monitorovacich ukazatelll z ,Vyhodnoceni vlivii Uzemniho



planu Adamov na Zivotni prostfedi®, krajsky ufad proto nema k Navrhu uzemniho planu
Adamov dalsi pfipominky.

Z hlediska dalSich zajmu sledovanych odborem Zzivotniho prostfedi nejsou k predlozenému
navrhu pfipominky.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.
B) stanovisko odboru dopravy
B) stanovisko odboru dopravy

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor dopravy (dale jen KrU JMK OD) uplatiiuje za
pouziti ustanoveni § 4 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb. (dale jen stavebni zdkon) a podle
ustanoveni § 40 odst. 3 pism. f), zakona €. 13/1997 Sb., v platném znéni (dale jen zakon),
nasledujici stanovisko k navrhu uzemniho planu a souhlasi s fedenim silnic Il. a Ill. tf. v
navrhu uzemniho planu za podminky respektovani nasledujicich pfipominek:

1. Plochy, ve kterych je v zastavéném Uzemi vedena stavajici silnice, budou mit podminéno
vyuziti tak, Ze nebude znemoznéno vedeni prijezdniho Useku silnice v plynulé trase a v
Sifce odpovidajici funkéni skupiné a zatizeni silnice.

2. Navrh UP bude doplnén o feeni vefejné linkové dopravy, ve kterém bude provéfena
moznost prostorové Upravy zastavek dle platnych norem, a zajisténi otaceni spoju v
zastavkach.

Oduvodnéni

KrU JMK OD podle ustanoveni § 4 odst. 2 stavebniho zékona a § 40 odst. 3 pism. f) zakona
uplatiuje jako vécné a mistné pfislusny dotéeny organ stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci a zavazné stanovisko v Uzemnim fizeni z hlediska feseni silnic Il. a lll. tfidy.

1. Musi byt zajiSténa prichodnost prijezdniho useku silnice. Funkéni tfida prijezdniho
useku ovliviiuje vyuziti sousednich novych ploch z hlediska jejich pfipojovani - viz ¢l. 5.1.6.
CSN 736110 (pozadavek byl uvadén jiz ve stanovisku k zadani UP i v konceptu UP).

2. Navrh UP neobsahuje fe$eni vefejné linkové dopravy, které bylo pozadovano jak ve stupni
zadani UP, tak i konceptu UP. Soudasné upozorfiujeme, Ze feSeni uprav autobusovych
zastavek bylo jednim z bod( poZzadavk( feseni vefejné infrastruktury v navrhu zadani UP
Adamov. Plochy pro ota&eni budou v UP vymezeny bud v ramci ploch dopravy &i vefejnych
prostranstvi, nebo v pfipadé zachovani stavajiciho vyhovujiciho stavu bude tento stav
popsan v oddvodnéni (pozadavek byl uvadén jiz ve stanovisku k zadani UP a v konceptu
UP).

KrU JMK OD souhlasi s navrhem tUzemniho planu pfi splnéni podminek uvedenych ve
vyroku. Podle ustanoveni § 4 odst. 2. pism. b) stavebniho zékona je toto stanovisko
zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Stanovisko pofizovatele:

Pripominky byly zohlednény a dopinény do Oddvodnéni.

C) stanovisko odboru kultury a pamatkové péce

Dle ustanoveni § 28 odst. 2c zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich pfedpisU, uplatiiuje krajsky ufad stanovisko k Uzemné planovaci dokumentaci pro
uzemi, ve kterém je pamatkova zéna nebo nemovita kulturni pamatka, nejde-li o plsobnost

ministerstva kultury podle § 26 odst. 2 pism. c). V daném pfipadé tedy nejsou doteny zajmy
v kompetenci odboru kultury a pamatkoveé péce Krajského uradu Jihomoravského kraje.
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Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

5.1.2 Méstsky urad Blansko, Odbor Zivotniho prostredi (stanovisko ze dne 17.04.2012)

Méstsky ufad Blansko, odbor Zivotniho prostfedi, na zakladé pFedloZzené dokumentace
posoudil navrh z hlediska obecné zavaznych predpist na useku lesniho hospodafrstvi a
ochrany pfirody a krajiny a ve véci vydava nasledujici stanovisko:

Z hlediska ochrany pfirody k navrhu Uzemniho planu Adamov nemame pfipominky.

Z hlediska lesniho hospodarstvi navrhova plocha Rl 19 byla sice zafazena dle naseho
pozadavku jako plocha RZ 19, ale nebyly splnény nasSe uvedené podminky, proto s takto
navrzenou plochou nelze souhlasit.

Stanovisko porizovatele:

Pripominka z hlediska lesniho hospodarstvi bude zohlednéna. Pofizovatel konzultoval tuto
pfipominku s Ing. Stuchlikovou z OZP M&U Blansko pred vefejnym projednénim. Dle nazoru
dotéeného organu byla v kapitole 6.2 ,Plochy rekreace” vyrokové ¢asti chybné uvedena dalsi
podminka vyuZiti tykajici se plochy RZ19. Dotéeny organ souhlasil, Zze ze stavebni innosti
Ize akceptovat pouze oploceni. Spravné ma byt tedy uvedeno, ze ,V ploSe RZ19, ktera se
nachazi na uzemi CHKO Moravsky kras, je vylouCena jakakoliv stavebni ¢innost, vyjma
oploceni®. Na pracovnim jednani zastupcu mésta a pofizovatele dne 18.10.2012, které bylo
svolano za ucCelem vyhodnoceni podanych pripominek a namitek, bylo po zvazeni
dohodnuto, Ze plocha RZ19 bude ponechana a bude opraveno jeji vyuZziti v souladu
s poZadavkem dot¢eného organu.

Z hlediska zajmd chranénych zakonem ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakon( (vodni zakon) ve znéni platnych pfedpist, z hlediska odpadového hospodarstvi k
podle § 79 odst. 4 pism. b) zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakond, v plathém znéni, a z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu ve
smyslu § 5 zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pddniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpist, nemél dotéeny organ ke Konceptu tzemniho planu Adamov zadné
pripominky. Navrh tzemniho planu byl rovnéZz pfedloZen, konzultovan z hlediska téchto
zajmu, dotéené organy vSak nepodaly ve stanovené Ihité zadné pisemné pripominky.

Dle pfipominky Povodi Moravy,a .s. — viz. kap. 3.1. bude zakresleno do koordina¢niho
vykresu zaplavové uzemi Krtinského potoka na zakladé dodaného podkladu od Pofizovatele
a zminéno v textové ¢asti v Odlvodnéni, kde bude pridana kapitola 4.12.6. ,Ochrana tzemi
prfed nepriznivymi hydrologickymi viivy*. Dle dodaného podkladu bude provéren vliv jevu na
zastavitelné plochy, zejména na plochy VZ44 a VZ43. Do kapitoly 6.8 ,Plochy vyroby a
Skladovani“ budou k ploSe Vz dopinény tzv. ,Dal§i podminky vyuZiti®, kde budou doplnény
podminky vyuZiti téchto ploch zohledriujici aktivni zénu zaplavového uzemi Krtinského
potoka.

s v

5.1.3 Méstsky urad Blansko, Odbor stavebni urad, oddéleni silnicniho hospodarstvi

Stanovisko do spoleéného jednéani o névrhu UP Adamov neuplatnil. Uplatnil véak stanovisko
ke konceptu, tykajici se provéfeni uvedenych doporuéeni. Pofizovatel Navrh UP konzultoval
osobné s vedoucim oddéleni dne 16.4.2012. V Oddvodnéni v kap. 3.1.2 je uvedeno, Ze byl
zohlednén poZadavek na provéfeni navy$eni kapacity parkovisté u Zelezni¢ni stanice
Adamov a zachovani stavajiciho parkovisté v dochazkové vzdalenosti od Zelezni¢ni zastavky
Adamov — zastavka. NavySeni kapacity parkovisté u Zeleznicni stanice Adamov tzemni plan
nevyluéuje, v okoli Zelezniéni stanice je vymezen dostatek stabilizovanych ploch pro silniéni
dopravu i vefejna prostranstvi, v nichzZ je pripustné umistovani odstavnych ploch a zaroveri
je umozZnéno umistovat parkovisté ve stabilizovanych plochach Zelezni¢ni dopravy.
Parkovisté v blizkosti Zeleznicni zastavky Adamov — zastavka se nachazi ve stabilizované

11



ploSe Zelezni¢ni dopravy, kde je stavajici vyuZiti pripustné, navic se v dochazkové
vzdalenosti této zastavky nachazi nové vybudované parkovisté u obchodniho centra.

5.1.4 Méstsky urad Blansko, Odbor stavebni urad, odd. UP a RR - pamatkovd péée
(stanovisko ze dne 11.04.2012)

Problematika pamatkové péce byla v navrhu Uzemniho planu feSena v nasledujicich
kapitolach:

V navrhu Uzemniho planu Adamov, A — Textova €ast, 2. Koncepce rozvoje Uzemi obce,
ochrany a rozvoje jeho hodnot,2.2. Koncepce ochrany a rozvoje hodnot uzemi obce. Byla
zohlednéna problematika ochrany kulturnich pamatek ve spravnim uzemi mésta Adamov i
problematika archeologickych nalezi ve smyslu §22 odst. 2 zak. ¢. 20/1987 Sb. v platném
znéni.

V navrhu Uzemniho planu Adamov, C - Textova ¢ast, Odlvodnéni, kapitola 4.12. Zvlastni
zajmy, 4.12.1.0chrana pamatek a 4.12.2. Ochrana uzemi s archeologickymi nalezy. Byla
zohlednéna problematika ochrany kulturnich pamatek ve spravnim uzemi mésta Adamov i
problematika archeologickych nalezi ve smyslu §22 odst. 2 zak. ¢. 20/1987 Sb. v platném
znéni.

K vy$e uvedenému navrhu Uzemniho planu Adamov nemame jako pFislusny organ statni
pamatkové péce dalsi pfipominky.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

5.1.5 Ministerstvo zemédélstvi — Pozemkovy urad, Blansko

Stanovisko do spoleéného jednani névrhu UP Adamov neuplatnil. RovnéZ neuplatnil
stanovisko ke Konceptu UP. Ve stanovisku k ndvrhu Zadéni dotéeny organ pouze uved!, Ze
v ¢asti D odstavci 2 Zadani bylo poZadovano zohlednéni komplexnich pozemkovych uprav.
Vzhledem k tomu, ze v k.i. Adamov nebyly dosud komplexni pozemkové lpravy zahajeny,
byl tento pozadavek bezdivodny. Pofizovatel tedy z této kapitoly poZadavek na zpracovani
KPU vypustil.

5.1.6 Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, tGzemni odbor Blansko
(stanovisko ze dne 12.03.2012)

K pfedmétné dokumentaci vydava souhlasné koordinované zavazné stanovisko.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

5.1.7 Krajskd hygienickéd stanice Jihomoravského kraje, se sidlem v Brné, Uzemni
pracovisté Blansko (stanovisko ze dne 21.05. 2012)

Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné (dale také ,KHS JmK")
jako dot€eny organ ochrany vefejného zdravi pfisluSny dle ustanoveni § 82 odst. 1 zédkona €.
258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon €. 258/2000 Sb.“), dle ustanoveni § 82 odst. 2
pism. j) zdkona &. 258/2000 Sb. a § 4 odst. 2 pism. b) a § 50, odst. 2 zakona ¢. 183/2006
Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také
,stavebni zakon®), v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také ,spravni fad“), k navrhu uzemniho planu Adamov
vydava stanovisko:

S navrhem uzemniho planu Adamov se souhlasi.
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Vzhledem k poloze sidla je tfeba vénovat zvySenou pozornost pfedevsim potlaéeni hrozby a
minimalizaci rizik hluku z dopravy, akusticky chranéné plochy umistovat mimo lokality
zatizené nadmérnym hlukem z dopravy a dale pfi umistovani novych dopravnich staveb do
uzemi vylou€it zvySovani zatéze hlukem pro chranéné venkovni prostory a chranéné
venkovni prostory staveb.

Stanovisko pofizovatele:

PozZadavky uplatnéné ke konceptu byly spinény. Na zakladé telefonické dohody s KHS bylo
jesté opraveno v kap. 6.16. slovo ,budou” ve vété: ,Dale budou stanoveny podminky vyuZiti
pro tyto druhy ploch® na slovo ,jsou”.

Pred verfejnym projednanim dne 09.10.2012 osobné konzultoval dotéeny organ (Ing.
Artimova z KHS) s Pofizovatelem podminky vyuZiti ploch uvedené v kapitolach 6.1 az 6.13 a
6.15. Dotéeny organ jesté zjistili drobné nedostatky, které budou po dohodé opraveny
nasledujicim zptsobem:

e kap. 6.3 (plocha OV, OM), kap. 6.6 (plocha DS, DP, DZ), kap. 6.7 (plocha TI), kap.
6.8 (plocha VT, VL) — doplnit u vSech do ,DalSich podminek vyuZiti“ odstavce
uvedené v kapitole 6.15, tj. :

- budou spinény povinnosti stanovené pravnimi predpisy v oblasti ochrany verejného
zdravi na useku hluku pripadné vibraci,

- nejpozdéji v ramci tzemniho Fizeni pro stavby umistované na plochy (viz vy$e) musi byt
prokazano, Ze hlukova zatéz nepfekroli hodnoty hygienickych limitd hluku stanovenych
pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb, pripadné vc.
doloZeni realnosti protihlukovych opatreni.

Duavod: V nékterych kapitolach byly uvedeny podminky dle prvnich odstavcl kap. 6.15, u
nékterych ploch podminky uvedeny nebyly. Plocha OV je nejen plochou, ktera muze byt
negativné ovliviiovana, ale i plochou, ktera muze mit negativni vliv. Plochy OM, dopravni
plochy, TI, VT a VL jsou plochy, které mohou mit negativni viiv.

e Kap. 6.3. (plocha OS) - doplnit do ,,Dal§ich podminek vyuZziti“ odstavce uvedené v
kapitole 6.15, tj. :

- akusticky chranéné prostory definované platnym pravnim pfedpisem na tuseku ochrany
verejného zdravi (chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb) Ize do
uzemi umistit az na zakladé hlukového vyhodnoceni prokazujiciho, Ze celkova hlukova
zatéz v uzemi neprekro¢i hodnoty hygienickych limitd stanovenych pro chranény
venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb,

— pfed vydanim uzemniho rozhodnuti musi byt deklarovan soulad zaméru s poZadavky
stanovenymi pravnimi pfedpisy na useku ochrany pfed hlukem prip. vibracemi.

- budou spinény povinnosti stanovené pravnimi pfedpisy v oblasti ochrany verejného
zdravi na useku hluku pfipadné vibraci,

- nejpozdéji v ramci tzemniho Fizeni pro stavby umistované na plochy (viz vy$e) musi byt
prokazano, Ze hlukova zatéz nepfekroCi hodnoty hygienickych limitd hluku stanovenych
pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb, pfipadné V¢.
doloZeni realnosti protihlukovych opatieni.

Davod: V nékterych kapitolach byly uvedeny podminky dle prvnich odstavcu kap. 6.15, u
nékterych ploch podminky uvedeny nebyly. Plocha OS je plochou, ktera mizZe byt negativné
ovliviiovana, ale i plochou, kter& muze mit negativni vliv. Zde nebyly uvedeny podminky
Zadné.

e Kap. 6.15. v bodé 1 doplnit slovo ,podminéné“ pred slovo ,vyuZzitelne”.
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e Kap. 6.15 ve druhém odstavci zacinajicim ,Navrhové plochy, které mohou mit
negativni viiv.... opravit slovo ,porosty” na ,prostory*.

5.1.8 Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy VII, Mezirka 1, 602
00 Brno (stanovisko ze dne 10.04.2012)

Z hlediska ochrany vyhradnich loZisek nerostl, ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 zakona €.
44/1988 Sh., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich
pfedpisti a § 13 odst. 1 az 3 zakona &. 66/2001 Sb., upIné znéni zakona o geologickych
pracich, dle mapy loZiskové ochrany 1 : 50 000, list 24 — 32 Brno a 24 — 41 VySkov, nejsou v
k.0. Adamov vyhodnocena vyhradni loziska nerostd nebo jejich prognézni zdroj a nejsou zde
stanovena chranéna loziskova tzemi (CHLU).

ProtoZe nejsou v k.u. Adamov dotleny zajmy ochrany vyhradnich loZisek nerostl, nema
MZP OVSS VIl z hlediska ochrany vyhradnich loZisek k obsahu a rozsahu podani ve véci
projednani navrhu uzemniho planu pfipominky a s jeho realizaci souhlasi.

Pro uplnost uvadime, Ze v doteném prostoru je evidovano poddolované uzemi z minulych
tézeb ,Adamov‘ - ev. & 3807 — po té€zb& rudy do 19. stoleti — nedostatecna
pravdépodobnost.

Dale uvadime, Ze v pfedmétném prostoru nejsou evidovana sesuvna uzemi.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

5.1.9 ObU Brno, Cejl 13, 601 42 Brno 16 (stanovisko ze dne 17.04.2012)

Podle evidence dobyvacich prostoru, vedené zdejSim Ufadem v souladu s ustanovenim § 29
odst. 3 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), v
platném znéni, v k u. Adamov v Jihomoravském kraji neni evidovan zadny dobyvaci prostor.

S ohledem na uvedenou skuteénost v souladu s ustanovenl’m § 15 cit. zékona C 44/1988

v o

prlpomlnek

Stanovisko porizovatele:

Bere na védomi.

5.1.10 Ministerstvo prumyslu a obchodu, Odbor surovinové politiky, Na FrantiSku 32,
11015 Praha 1 (stanovisko ze dne 16.04.2012)

Z hlediska plsobnosti MPO ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a tézby nerostnych
surovin neuplatiiujeme podle ustanoveni § 50 odst.2 stavebniho zakona k vySe uvedené
uzemné planovaci dokumentaci zadné pfipominky, protoze v k.U. Adamov se nenachazeji
vyhradni loZiska nerostnych surovin.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

5.1.11 Ministerstvo dopravy, NabrezZi L. Svobody 12/1222, 110 15 Praha1

Ke spoleénému projednéani rovnéz uplatnilo vyjadfeni RSD CR (ze dne 21.05.2012,
doruéeno 25.05.2012, zn. 002115/11300/2012), které je podkladem pro stanovisko
dotceného organu — Ministerstva dopravy. Dle tohoto vyjadreni se projednavany UP Adamov
nedotyké zajmi RSD CR. K projednéavanému névrhu UP neméa RSD CR pfipominky.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.
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5.1.12 Statni energeticka inspekce, Gorazdova 1969/24, 120 00 Praha — Nové Mésto
(stanovisko ze dne 21.05.2012)

CR — Statni energeticka inspekce, Gzemni inspektorat pro Jihomoravsky kraj a Kraj Vysogina
s pfedloZzenym navrhem uzemniho planu Adamov souhlasi.

Oduvodnéni:

Koncepce zasobovani elektrickou energii vychazi ze sou¢asného stavu. Vzhledem k asanaci
plochy stavajici rozvodny v centru mésta je navrZzena nova koncepce zasobovani mésta i
vyrobnich areall. Jako nahrada ru$ené rozvodny bude navrzena rozvodna nova v blizkosti
stavajici trafostanice u obchodniho centra na bfehu Svitavy. Na druhé strané feky je
navrzena trafostanice napojena na navrhovou rozvodnu, do které budou pfepojeny stavajici i
navrhové kabelové rozvody napojené na rusenou rozvodnu. Novy svod a rozvod do noveé
trafostanice bude vyZzadovat navrzena zastavba v lokalité Ptaci svatyné&. Pro ostatni
zastavitelné plochy je zasobovani elektrickou energii zajisténo ze stavajicich
transformacnich stanic. V navrhové ploSe B4 bude stavajici nadzemni vedeni pfeloZzeno do
podzemniho kabelu.

Koncepce zasobovani plynem vychazi ze sou¢asného stavu, pfedpoklada se napojeni vdech
vymezenych zastavitelnych ploch na rozvod stfedotlakého plynovodu.

CR — SEI, upozorfiuje Gdastniky Fizeni na platnost zakona ¢&. 458/2000 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpisti a z ného vyplyvajici nutnost dodrzovani ochrannych a bezpecénostnich
pasem k zajisténi spolehlivého provozu energetickych zafizeni a bezpelnostnich pasem k
zamezeni nebo k zmirnéni u&inku pfipadnych havarii.

Stanovisko porizovatele:

Bere na védomi.

5.1.13 Sprava CHKO Moravsky kras, Svitavska 29, Blansko (stanovisko ze dne
11.05.2012)

Predlozeny navrh UP odpovida dohodnutému konceptu. Zadna z rozvojovych ploch
nezasahuje pfimo stavajici uzemi CHKO Moravsky kras a ani v nezastavéném Uzemi neni
navrzena zadna plocha s rozdilnym zpusobem vyuziti.

Sprava CHKO Moravsky kras s predlozenym navrhem UP Adamov souhlasi. PoZzaduje véak
pfeznaceni Casti plochy NZ (plochy zemédélské) v Josefovském udoli severovychodné od
objektu Svycarny, ktera zasahuje do NPR Byéi skala, na NP (plocha pfirodni). Plocha
zahrnuje zahradu u objektu Svycamy, jeji hranice je v8ak vyznaéena tak, Ze plocha zahmuje
i Cast uzemi NPR.

Stanovisko pofizovatele:

Pfipominka byla zohlednéna.

5.1.14. Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno (stanovisko ze dne 11.05.2012)

Ve smyslu § 175 zakona ¢€.183/2006 Sb. o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) a zakona &€.222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky v platnych znénich a v
souladu s rezortnimi pfedpisy (na teritoriu okresi Brno-mésto, Brno-venkov, Blansko,
Breclav, Hodonin, Kroméfiz, Prostéjov, Trebi€, Uherské Hradisté, Vyskov, Zlin, Znojmo a
Bruntal, Frydek— Mistek, Jesenik, Karvina, Novy Ji€in, Olomouc, Opava, Ostrava, Pferov,
Sumperk, Vsetin) bylo provedeno vyhodnoceni vySe uvedené akce.

Ceska republika — Ministerstvo obrany zastoupena VUSS Brno, jako vécné a mistné
pfisluSna ve smyslu § 6, odst. 1, pismeno h zakona &. 222/1999 Sb., jejimz jménem jedna
feditel VUSS Brno Ing. Jaroslav Valchaf na zakladé povéfeni ministryné obrany ¢&j.
2566/2007-8764 ze dne 2.1.2008 ve smyslu § 7, odst.2 zakona ¢.219/2000 Sb. vydava k
navrhu Uzemniho planu Adamov stanovisko:
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Souhlasime s predlozenou UPD. Vzhledem k tomu, Zze VUSS Brno neshledala rozpor mezi
navrhem funkéniho vyuZiti ploch a zajmy Ministerstva obrany na zajiStovani obrany a
bezpe&nosti statu, nemame k feSené UPD pii dodrzeni ustanoveni § 175 zakona &.183/2006
Sb. pfipominek.

Stanovisko pofizovatele:

Bere na védomi.

Z vysledku projednani s dotéenymi organy vyplynul pozadavek na upravy
dokumentace navrhu UP dle stanovisek dotéenych organi. Dokumentace byla
upravena a v pripadé nesouhlast dohodnuta s prisluSnymi dot€éenymi organy.

5.2 Vyhodnoceni stanoviska krajského uradu dle §51

Méstsky ufad Blansko, odbor stavebni Ufad, pozadal ve smyslu § 51 zakona ¢. 183/2006
Sb., o Uuzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu, a § 12 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné
planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti (dale jen vyhlaska), o
vydani stanoviska krajského Gfadu k navrhu UP Adamov.

Po vzajemnych konzultacich Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor uzemniho planovani
a stavebniho fadu, sdéluje na zakladé podkladl predlozenych dle § 12 vyhlasky k
predlozenému navrhu UP Adamov po posouzeni dle § 51 odst. 2 stavebniho zakona
nasledujici stanovisko:

1. Zakladni Udaje o navrhu UP Adamov

Pofizovatel: Méstsky ufad Blansko, Stavebni ufad, oddéleni uzemniho planovani a
regionalniho rozvoje

Projektant: Institut regionalnich informaci, s.r.o., Beethovenova 4, Brno, hlavni projektant Ing.
arch. Michal Hadla¢

Datum zpracovani: duben 2012
Resené Uzemi: katastralni tzemi Adamov

2. Posouzeni navrhu UP Adamov z hlediska zaiji$téni koordinace vyuZivani Gzemi, zejména
s ohledem na SirSi Uzemni vztahy

Koncepce rozvoje Gzemi obce obsaZzena v navrhu UP Adamov zajistuje koordinaci vyuzivani
uzemi. Uzemni plan zohledfiuje stavajici vztahy v Gzemi, respektuje ddleZité navaznosti na
technickou infrastrukturu nadmistniho vyznamu (zejména dalkovy vodovodni fad, ochranné
pasmo radioreléové trasy a radiolokacniho zafizeni) a provazanost technické infrastruktury
se sousednimi obcemi (pfivodni vodovodni fad do Babic nad Svitavou a do Ut&chova,
vodovodni fad v Josefovském udoli, ktery prochazi pres katastr obce Olomucany).
Zachovava kanalizaéni fad a Ccisténi splaskovych vod pro obec Babice, respektuje
elektrickou sit, vysilaci zafizeni a telekomunikaéni kabely a ostatni technickou infrastrukturu,
na niz zaviseji okolni obce. Dopravni koridory probihajici FfeSenym uUzemim jsou
stabilizovany. Silnice Il. a lll. tfidy, které se v uzemi vyskytuji, maji charakter silni¢nich tahd
oblastniho vyznamu. Respektovan je vyznamny dopravni tranzitni zelezni¢ni koridor trati €.
260 Brno — Ceska Trebova. Rozvoj cyklistické dopravy se pfedpoklada piedevsim po
stavajicich cyklotrasach, které jsou stabilizované. Dalkova cyklotrasa €. 5 je soucasti dalkove
mezinarodni cyklostezky (Jantarova cyklostezka) a tim i soucasti dalkového cyklokoridoru
EuroVelo 9. Cast této cyklotrasy, prochazejici zastavénym (zemim, je navrzena k
pretrasovani mimo téleso silnice Il. tfidy.

Urbanistickd koncepce rozvoje mésta sleduje zachovani stavajiciho zplsobu zastavby a
navrh zastavitelnych ploch pfednostné na nezastavénych plochach uvnitf zastavéného
uzemi a v navaznosti na né. Nejsou vymezovany zastavitelné plochy pro rozptylenou
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zastavbu. TéZisté urbanistického navrhu spociva pfedevSim v navrhu ploch uréenych k
bydleni. Poptavku po plochach pro dopravni vybaveni, tedy vystavbu garazi a krytych
parkovacich stani, feSi navrh ploch pro dopravu v klidu. Pro pfemisténi regulac¢ni stanice
plynu z centra mésta z polohy obklopené plochami pro bydleni a obanskou vybavenost je
navrzena plocha technické infrastruktury, ktera je od centra oddélena télesem Zelezni¢niho
naspu.

Rozvoj technické infrastruktury vychazi pfevazné ze stavajicich zafizeni, ktera respektuje,
uzemni plan navrhuje chybéjici technickou infrastrukturu nebo jeji doplnéni v souladu s
roz8ifenim zastavby. Vzhledem k asanaci plochy stavajici rozvodny v centru mésta je
navrzena nova koncepce zasobovani mésta i vyrobnich arealu elektrickou energii. Jako
nahrada ruSené rozvodny je navrZzena rozvodna nova v blizkosti stavajici trafostanice u
obchodniho centra na bfehu Svitavy. Na druhé strané feky je navrZzena trafostanice napojena
na navrhovou rozvodnu, do které budou pfepojeny stavajici i navrhové kabelové rozvody
napojené na ruSenou rozvodnu. Novy svod a rozvod do nové trafostanice bude vyZadovat
navrzena zastavba v lokalité Ptaci svatyné. Pro ostatni zastavitelné plochy je zasobovani
elektrickou energii zajisténo ze stavajicich transformacnich stanic.

Zaplavové uzemi feky Svitavy (stanovené pfisluSnym vodopravnim organem) je v uzemnim
planu respektovano, stejné tak toky feky Svitavy a Kitinského potoka. V zaplavovém uzemi
nejsou vymezeny 2zadné zastavitelné plochy kromé& navrhové plochy v aredlu jiz
vybudovaného sportovisté.

Vychodné od mésta se rozklada chranéna krajinna oblast Moravsky kras. Uvnitf CHKO
nejsou navrhovany zadné zastavitelné plochy, pouze stavebni opatfeni podporujici ochranu
zivotniho prostfedi. Koncepce uspofadani krajiny respektuje stav krajiny dany jejim
soucasnym usporadanim. V Uzemi jsou vymezeny plochy pfirodni pro zachovani pfirodnich
hodnot krajiny a pro stabilizaci USES. Uzemni systém ekologické stability je vymezen v
souladu s uzemné planovaci dokumentaci sousednich obci.

K zajisténi koordinace vyuzivani uzemi nema Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor
uzemniho planovani a stavebniho fadu, pfipominky.

3. Posouzeni navrhu UP Adamov z hlediska souladu s politikou Uzemniho rozvoje a s
Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

A) Dle Politiky Gzemniho rozvoje Ceské republiky 2008 schvalené usnesenim viady CR
€. 929 ze dne 20.07.2009 patii uzemi obci z ORP Blansko do rozvojové oblasti OB3 - Brno.
Jedna se o velmi silnou koncentraci obyvatelstva a ekonomickych €innosti, které maji z velké
¢asti i mezinarodni vyznam; rozvojové podporujicim faktorem je dobra dostupnost jak
dalnicemi a rychlostnimi silnicemi, tak I. tranzitnim Zelezni¢nim koridorem; silici mezinarodni
kooperaéni svazky napojuji oblast zejména na prostor Vidné a Bratislavy. Cast obci mimo
rozvojovou oblast lezi na rozvojové ose OS9 Brno - Svitavy/Moravska Tiebova s vyraznou
vazbou na vyznamné dopravni cesty, {j. silnici 1/43, koridor pfipravované rychlostni silnice
R43 a Zeleznicni trat' €. 260.

V Politice izemniho rozvoje CR 2008 je dale vymezen koridor konvenéni Zelezniéni dopravy
ZD7 Pardubice - Ceska Tiebova - Brno. Diivodem je vytvofeni podminek pro zvyseni
rychlosti v Usecich s jejim propadem (sem spada i Blanensko) a tim zvySeni kapacity |.
Zelezni¢niho koridoru zafazeného do dohody AGC pro naplnéni jejich standardd v
maximalné mozné mife a do evropské Zeleznicni sit€ TEN-T. Jde o posileni obsluhy uzemi,
rozvoj dalkové dopravy Setrné k Zivotnimu prostfedi. Uzemni plan tento koridor respektuije.
Homogenizace, modernizace a udrzba trati bude probihat ve stabilizovanych plochach
dopravy, rozvojové plochy pro Zelezni¢ni dopravu uzemni plan nenavrhuje.

PFi zpracovani UP byly zohlednény republikové priority pro zajisténi udrzitelného rozvoje
uzemi, uvedené v Politice Uzemniho rozvoje CR 2008.

B) Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (dale jen ,',Zl'JRv’ JMK®) byly
Zastupitelstvem Jihomoravského kraje vydany dne 22.09.2011. OUPSR upozorriuje
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pofizovatele, ze rozsudkem NejvyssSiho spravniho soudu ze dne 21.06.2012, ktery nabyva
ucinnosti dnem jeho vyhladeni, bylo opatfeni obecné povahy — ZUR JMK — zruseno.

OUPSR dale upozorfiuje pofizovatele na potiebu prabézného sledovani pravni situace ve
véci ZUR JMK v souvislosti s podanou Ustavni stiznosti.

Stanovisko pofizovatele:

Kapitola 1.1. Oduvodnéni byla doplnéna dle vysSe uvedeného stanoviska.

5.3 Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organu dle §52 a 8§53 SZ (fizeni o
vydani uzemniho planu) uplatnénych na zavér verejného projednani

K vefejnému projednani byly jednotlivé pfizvany dotéené organy nejméné 30 dnl predem.
Vefejné projednani se uskuteénilo dne 10.10.2012 v Adamové. Vefejného projednani se
Zadny dotCeny organ nezucastnil. Obsah uplatnénych namitek a pfipominek si nevyzadal
doplfujici stanoviska dotéenych organda.

Do dne vefejného projednani uplatnil souhlasné stanovisko Hasi€sky zachranny sbor
Jihomoravského kraje, uzemni odbor Blansko, Obvodni barnsky ufad v Brné a Ministerstvo
zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VI, Brno. Pfed vefejnym projednanim navrh
UP Adamov konzultovaly s Pofizovatelem dva dotéené organy — Odbor Zivotniho prostfedi
M&U Blansko a Krajsky hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné,
pracovisté Blansko. Z konzultace vyplynuly upravy dokumentace uzemniho planu — viz. bod
1.12a1.l1.7.

6. VYHODNOCENiI SPLNENi ZADANi UP A POKYNU PRO ZPRACOVANi
NAVRHU UP

Zadani bylo schvaleno Zastupitelstvem mésta Adamov na zasedani konaném dne
28.02.2011, usnesenim €islo 13.

Pokyny pro zpracovani navrhu Uzemniho planu byly schvaleny Zastupitelstvem mésta
Adamov dne 02.02.2012, usnesenim €. 4.

Vyhodnoceni spinéni Zadani je uvedeno v kap. 2 ,,C — textova ¢ast“ - pfiloha ¢. 3 OOP.

Vyhodnoceni spinéni Pokyn( je obsazeno v kap. 3 ,,C — textova €ast“ - pfiloha ¢. 3 OOP.

7. KOMPLEXNi ZDUVODNENi PRIJATEHO RESENi, VEETNE VYHODNOCENI
PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU TOHOTO RESENI, ZEJMENA VE VZTAHU K
ROZBORU UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMi

Komplexni zdGvodnéni pfijatého feSeni je uvedeno v kap. 4 ,,C — textova ¢ast“ - pfiloha ¢.
3 OOP.

8. VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZITi ZASTAVENEHO UZEMi A
VYHODNOCENI POTREBY VYMEZENi ZASTAVITELNYCH PLOCH

Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni potfeby vymezeni
zastavitelnych ploch je uvedeno v kap. 5 ,,C — textova €ast“ - pfiloha ¢. 3 OOP.

9. VYHODNOCENI VLIVU NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi A INFORMACE, JAK
BYLO RESPEKTOVANO STANOVISKO K VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI
PROSTREDI

Uzemni plan Adamov vytvafi podminky pro rozvoj tfi pilid udrZitelného rozvoje: Zivotni
prostfedi, hospodarsky rozvoj uzemi a soudrznost spoleCenstvi obyvatel uzemi. Soucasti
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vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi je i posouzeni vlivd na Zivotni prostfedi a na
uzemi soustavy Natura 2000.

Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uzemi (Institut regionalnich
informaci, s.r.o.), v€etné Vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu na uzemi Natura 2000 (RNDr.
Lukas Merta, Ph.D, zafi 2011) a Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu na zivotni prostfedi (Ing.
Marie Skybova, Ph.D., zafi 2011), bylo projednano jako souéast Konceptu UP Adamov
(samostatna dokumentace).

V Pokynech pro zpracovani navrhu UP Adamov byly vyhodnoceny zavéry t&chto dokumenta.

Vyhodnoceni je rovnéz popsano projektantem v kap.6 ,,C — textova éast“ - pfiloha ¢. 3
OOP.

9.1.1 Vyhodnoceni vlivli izemniho planu na udrzitelny rozvoj tizemi

Vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj tzemi byl vypracovan zpracovatelem
uzemniho planu Adamov, firmou Institut regionalnich informaci, s.r.o. Vyhodnoceni provedla
Mgr. Romana Mravcova. Toto vyhodnoceni bylo zpracovano v samostatné pfiloze konceptu.

UP Adamov predchazi vzniku potencialnich probléma v Gzemi. Stavaijici problémy, které se v
Uuzemi nachazeji, fedi v ramci moznosti, které uzemi umozhuje. Problémem, ktery nelze
uzemnim planem fesit, je pfitomnost zaplavového uzemi, protoZe feSené uzemi je zavislé na
protipovodriovych opatfenich realizovanych v jinych katastralnich izemich.

9.1.2 Vyhodnoceni vlivlli tzemniho planu na zivotni prostredi

Na zakladé vyhodnoceni vyznamnosti vlivi Uzemniho planu na jednotlivé slozky zZivotniho
prostfedi je mozno konstatovat, Ze nejvyznamnéj$i neptiznivy vliv konceptu UP Adamov
vySel z pfedpokladaného zaboru lesa v rozvojovych plochach, které byly navrzeny variantné.
Pro dalsi fazi feeni tzemniho planu, tj. navrhu UP Adamov, byly vybrany alternativy, které
nepfiznivé vlivy minimalizuiji.

Podle zavéru zjistovaciho fizeni, které provedl Krajsky ufad Jihomoravského kraje, nebyl
vylou¢en vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti. Z tohoto dtvodu byl
predmétem hodnoceni vlivii Uzemniho planu Adamov na Zivotni prostiedi i hodnoceni vlivii
zameérl uzemniho planu na evropsky vyznamné lokality a to podle ustanoveni § 45i zakona
¢.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, které upravuji tzv. hodnoceni dusledk( koncepci
a zaméru na evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti. Hodnoceni provedl v zafi 2011
RNDr. Lukas Merta, Ph.D. se zavérem, Ze hodnocena koncepce — Uzemni plan Adamov ve
fazi konceptu nebude mit vyznamny negativni vliv na pfiznivy stav zadnych pfedmétu
ochrany lokalit soustavy NATURA 2000 ani na celistvost téchto lokalit. Podminkou tohoto
zavéru je vsak realizace varianty UP bez rozvojovych lokalit U Masarykovy lipy a Psi
studanka.

Z celkového pojeti koncepce dospél zpracovatel vyhodnoceni viivu Uzemniho planu Adamov
na zivotni prostfredi k zavéru, Ze pfi respektovani navrzenych podminek a doporuceni pro
realizaci koncepce uzemni plan nevyvola zadné zavazné strety s ochranou pfirody a krajiny.

Pozadavky vyplyvajici ze zavérd vyhodnoceni byly uvedeny v dopliujicim stanovisku
Krajského dfadu Jihomoravského kraje ze dne 12.12.2011 ¢&.j. JMK 172250/2011. Na
zakladé konzultace Pofizovatele, OZP KU JMK a uréeného zastupitele mésta Adamov ve
véci uzemniho planovani, (e-mailova korespondence je uloZzena ve spisu Pofizovatele) byly
poZadavky upraveny niZze uvedenym zplUsobem:

Lokalita ,U Masarykovy lipy“, zahrnujici zastavitelné plochy BI18/20 a PV28 a plochu zelené
Z046, lokalita ,Pod Sluci studankou®, zahrnujici zastavitelné plochy B5/6 a PV27, lokalita
,U Lichten$tejnského pamatniku®, zahrnujici zastavitelné plochy BIl14/2, Bi16/4, a lokalita
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,Psi studanka®, zahmujici zastavitelné plochy B6/3, B7/4 a PV30 nebyla prevzata do navrhu
UP.

Lokalita ,Pod Horkou“ - zastavitelné plocha BI15/2 byla do navrhu UP pfevzata v celém
rozsahu.

Do navrhu byla pfevzata upravena varianta C lokality ,Ptaci svatyné“. K této lokalité bylo
uplatnéno stanovisko dotéeného organu Odboru Zivotniho prostfedi M&U Blansko, ve kterém
upfednostnilo variantu C, ktera je nejSetrnéjSi z hlediska ochrany pfirody k vyznamnému
krajinnému prvku a krajinnému razu. Tuto variantu rovnéz doporucilo zastupitelstvo mésta na
svém 10. zasedani dne 2.1.2012, usnesenim ¢. 9. Zarovef souhlasilo s Upravami ploch
v této lokalité tak, Ze v navrhu Uzemniho planu Adamov byly ponechany plochy: PV 31C, ZV
38C, ZV 45, Bl 2 C/4, Bl 1C/4, Bl 3C/4, B 25/10 a PV 32 C. Plocha Bl 8C/3 byla vypusténa.
Plocha vefejné zelené ZV 38C byla rozSifena na tuto plochu.

Podle vy3e doplfiujiciho stanoviska krajského ufadu mély byt nevariantni navrhové plochy
prevzaty do navrhu v rozsahu konceptu UP. Tento pozadavek se tykal i navrhové plochy
bydleni BI13/5. Na zakladé usneseni €. 11 zastupitelstva mésta Adamov ze dne 2.1.2012
neméla byt navrhova plocha BI13/5 pfevzata do navrhu. Mély byt potvrzeny stavajici plochy
hfisté. Tento pozadavek vznikl rovnéz na zakladé petice obCanu a jednani mésta
s vlastnikem — SLP Kitiny. Na této plo3e je v sou¢asné dobé hfisté (spiSe zpevnéna plocha),
které zde bylo, dle sdéleni mésta, zfizeno bez povoleni jiz v dfivéjSi dobé, jedna se o
pozemek lesa. Z tohoto diivodu v8ak plochu hfisté nelze v UP stabilizovat jako plochy pro
sport, ale zafadit do navrhu. Navrhova plocha pro sport vSak nebyla pfedmétem posuzovani
vlivu UP na Zivotni prostiedi, rovnéZ by muselo byt vyzadano nové stanovisko od krajského
Ufadu z davodu navrhu tohoto druhu vyuziti na pozemcich lesa. Na zakladé konzultace
Pofizovatele s krajskym ufadem a uréenym zastupitelem mésta Adamov ve véci uzemniho
planovani, byla tato plocha zafazena do ploch vefejné zelené ZV13 s tim, ze do podminek
vyuziti ploch ZV bude doplnéna podminka mésta umoziujici drobnou stavbu pro ucely
skladu naradi a techniky pro udrzbu zelené v této lokalité. Rozsah této plochy byl provéfen
dle potfeb mésta.

Vypusténim nékolika lokalit byly zabory PUPFL v navrhu UP vyrazné zmenseny.

Do kapitoly 5 ,Koncepce uspofadani krajiny” byly uvedeny monitorovaci ukazatele
(indikatory) uvedené v kapitole 9, na str. 95 a 96 ,Vyhodnoceni vlivi UP Adamov na Zivotni
prostredi*.

Krajsky ufad Jihomoravskeho kraje, Odbor Zivotniho prostfedi, neuplatnil v ramci
koordinovaného stanoviska k navrhu UP Adamov Zadné pfipominky.

9.1.3 Vyhodnoceni vlivli tzemniho planu na izemi Natura 2000

Predkladané hodnoceni, jehoz predmétem byl Uzemni plan Adamov ve fazi konceptu,
odpovida posouzeni podle § 45i 4zakona ¢. 114/1992 Sb. (o ochrané pfirody a krajiny, v
platném znéni). V dobé& posuzovani koncepce byl k dispozici koncept a odlvodnéni
uzemniho planu, i hlavni a koordinacni vykres s pfesnou lokalizaci a vymérou navrhovych
ploch. Cast navrhovych ploch byla navrZena invariantn&, éast z nich vSak také variantné.
Proces posuzovani podle § 45i pfislusné koncepce probihal od Cervence do zafi 2011.
Uzemi mésta Adamov nekoliduje s Zadnou ptadi oblasti. Zadna ptadi oblast se nenachazi
ani v jeho okoli. Na uzemi mésta vSak zasahuji hned dvé EVL — EVL Moravsky kras do jeho
vychodni &asti a EVL Udoli Svitavy do jeho zapadni &asti. Pfedmét ochrany EVL Moravsky
kras tvoFi 14 typd stanovist a 12 druhd Zivodichd a rostlin. PFedmét ochrany EVL Udoli
Svitavy tvofi 4 typy stanovist a 1 druh Zivocicha.

U valné vétSiny druhovych pfedmétd ochrany byl viiv koncepce vyhodnocen jako nulovy.
Dlavodem je skute€nost, Ze se tyto druhy v zajmovém uzemi Adamova vibec nevyskytuiji,
anebo jejich stéZejni stanovi§té nebudou rozvojovymi aktivitami, vyplyvajicimi z UP, nijak
dotéena. Podobny zavér patfi také pro vétSinu stanoviStnich pfedmétd ochrany, jejichz
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lokality nebudou realizaci navrhovych ploch nijak dotéeny. Vyjimku pfedstavuje stanovisté
9170 - Dubohabfiny asociace Galio-Carpinetum na uzemi EVL Moravsky kras, jeZ bude
dotcCeno realizaci nékterych navrhovych ploch. DotCena rozloha stanovisté zde vSak bude
velmi mala a navic se tyka porostd se sniZzenou zachovalosti a reprezentativnosti. Druhou
vyjimkou pfedstavuje stanovisté 9130 - Buciny asociace Asperulo-Fagetum na uzemi EVL
Udoli Svitavy. Zde se hodnoceni pohybuje v zavislosti na varianté feSeni mezi kategoriemi -1
a -2. Hodnoceni v kategorii mirné negativniho vlivu (-1) pfedpoklada realizaci nulové varianty
(Cili vypusténi z navrhu) pro navrhové plochy v rozvojovych lokalitach U Masarykovy lipy a
Psi studanka, jez jsou situovany do zachovalych a rozlehlych porosti daného typu stanovisté
(kvétnaté buciny).

Na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti bylo konstatovano, Ze hodnocena koncepce —
Uzemni plan Adamov ve fazi konceptu nebude mit vyznamny negativni vliv na pfiznivy stav
Zadnych pfedmétl ochrany lokalit soustavy NATURA 2000 ani na celistvost téchto lokalit.
Podminkou tohoto zavéru byla v8ak realizace varianty UP bez rozvojovych lokalit U
Masarykovy lipy a Psi studanka. Obé& uvedené lokality byly v navrhu UP Adamov
vyfazeny.

10. VYHODNOCENiIi PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU NAVRHOVANEHO
RESENi NA ZEMEDELSKY PUDNi FOND A POZEMKY URCENE K PLNENI
FUNKCE LESA

Vyhodnoceni je uvedeno v kap. 7 ,,C — textova €éast" - pfiloha ¢. 3 OOP.
11. ROZHODNUTIi O NAMITKACH VCETNE ODUVODNENI

Do dne vefejného projednani byly uplatnény dvé namitky ve smyslu ustanoveni §52, odst.2 a
3. Na vefejném projednani dne 10.10.2012 byly uplatnény tfi namitky.

11.1 Salvis Real Estate, a.s., Mirova 2, Adamov, Pressly s.r.o., Zelezna 16, Brno,
Ing. Milo§ Vondal — doruc¢eno 01.10.2012

Pozemky parc.€. st.1106, 35/9 (vlastnik Salvis Real Estate, a.s.), st.1107/1, st.1108,
135/1, 135/4 (vlastnik PRESSLY s.r.0.), st.1107/2, 135/10 (vlastnik Ing. Milo§ Vondal).

Vy$e uvedené parcely jsou v navrhu UP Adamov zaznadeny v ploe VL plochy vyroby a
skladovani - lehky priimysl. Navrhujeme tyto plochy parcel, které maji rozlohu cca 4500m2
upravit na plochu prestavbovou OM -Plochy ob&anského vybaveni - komeréni zafizeni mala
a stfedni. Navrhujeme soucasné, aby funkéni vyuziti této plochy pouze pro toto misto mélo
podminku povolovani staveb v ur€itych pfipadech zastupitelstvem mésta. Bereme tak ohled
na pozadavky mésta, které vznikly pfi projednani konceptu UP Adamov. Jedna se zejména o
povolovani ubytovacich zafizeni v tomto prostoru.

Upravu navrhujeme z nasledujicich ddvodu:
1. Objekty dfive slouzily jako administrativa primyslového arealu

2. Plocha je ucelena a navazuje pfimo na vefejné prostranstvi nam. Prace, které je v
konceptu zaznacCeno, ze se bude muset upravit na zakladé uzemni studie

3. Jde o Caste€né odstranéni prumyslovych ploch z centra Adamova tak jak je to navrhnuto
na pfestavbové ploSe OM 20, ktera také navazuje na vefejné prostranstvi.

4. Soucasny stav dotéeného primyslového aredlu to néjak nenarusuje, protoZe vyroba jiz
neni v takovém rozsahu jako dfive.

5. Pfi vefejném projednani konceptu byla zpracovatelem predstavena komplikovanost
otevieni novych ploch pro rozvoj uzemi mésta diky semknuti mezi chranéné krajinné oblasti
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( NATURA 2000 atd.). Jednou moznosti jak vytvofit nové plochy jsou pravé plochy pfestaveb
nefunk&nich primyslovych arealu a to se naSem pfipadé nabizi.

6. Ve fazi projednani konceptu byla tato zmé&na konzultovana s pofizovatelem UP, ktery
prohlasil, Ze navrZzena zména neni v rozporu s platnou vyhlaskou 501/2006Sb. o obecnych
pozadavcich na vyuzivani tzemi, v platném znéni. Dale se vyjadfil i zpracovatel UP, ktery
uvedl, Ze neni namitek a podporuje umisténi pfestavbové plochy OM. Tyto podklady byly
doloZeny zastupitelstvu mésta Adamov 2.2.2012 na jeho zasedani.

Zadame o vyfizeni nasi namitky k navrhu uzemniho planu Adamov a v pfipadé nejasnosti
nas prosim kontaktujte.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se ¢Eastecné vyhovuje. Pozemky parc.¢. st.1106, 35/9, st.1107/1, st.1108,
135/1, 135/4, st.1107/2, a 135/10 budou zarazeny do plochy prestavby OMx — komeréni
zafizeni mala a stfedni. Plocha bude oéislovana dle poradi ploch v navrhu UP. Do
kapitoly 6.3 ,,Plochy obéanského vybaveni“ k ploSe OM budou dopinény dalsi
podminky vyuziti vtomto znéni: ,V prestavbové plose OMx nebudou umistovana
ubytovaci zafizeni, stavby pro socialni sluzby a pécée o rodinu, zdravotni sluzby a
trvalé bydleni spravce nebo majitele staveb umisténé v ramci stavby hlavni.“

Oduvodnéni:

Funkéni uréeni arealu na severozapadnim okraji centralni casti zastavéného Gzemi
Adamova, pri silnici na Josefov, bylo stanoveno na zakladé poZadavku zadavatele Mésta
Adamov Uzemné planovaci dokumentace (dale UPD), jako stabilizované plochy vyroby VL.
Samosprava nesouhlasila s roz§ifenim prestavbovych ploch s cilovym typem OM a trvala
zde na zachovani vyroby. Vuci tomuto feSeni byl uplatnén nesouhlas, oznaleny jako
namitka, v obsahové obdobném rozsahu, jako do projednéni Konceptu UP Adamov. Namitku
je mozno, ve smyslu ust. §52 odst.2 stavebniho zakona, uplatnit vuci navrhu verejné
prospésnych staveb, verejné prospésnych opatreni a zastavitelnych ploch. Ani k jednomu
Z téchto opatreni vSak nedoS$lo. Pofizovatel presto toto podani ponechal jako namitku, o
které rozhodne zastupitelstvo mésta.

Na zéakladé pracovni porady dne 18.10.2012 na Stavebnim Gfadé Mé&U Blansko, za tdéasti
porizovatele, starosty mésta, mistostarosty mésta a pracovnika investic mésta Adamov,
svolané za ucelem vyhodnoceni uplatnénych namitek a pfipominek, bylo dohodnuto, Ze
namitce bude vyhovéno s tim, Ze vyuZiti této plochy bude podminéno tak, aby v této ploSe
nebyla umistovana ubytovaci zafizeni, socialni sluzby a péce o rodinu, zdravotni sluzby a
trvalé bydleni spravce nebo majitele staveb umisténé v ramci stavby hlavni.

11.2 EXPONO Steelforce, a.s., Mlynska 10, 702 00 Ostrava — dorucéeno
10.10.2012

Na uvod naseho vyjadieni bychom radi uvedli, ze spolec¢nost EXPONO Steelforce, a.s. je

spole¢nost, ktera se specializuje na distribuci plech a vyrobu vypalku. Svou podnikatelskou
ginnost v Ceské republice provozuje zejména v budovach a na pozemcich nachéazejicich se
v byvalém arealu ADAST. Objekty, kde skladuje a vyrabi, jsou dlouhodobé svym stavebné
technickym uréenim kolaudovany ke skladovani a vyrobé. Za timto ucelem je EXPONO
Steelforce, a.s. vroce 2008 zakoupilo a pro vyrobu vypalkl byla budova umisténa na
pozemku parc. €. 368/1 kolaudovana. Od doby, kdy spolenost pfesunula své aktivity do
Adamova, zde vzniklo pfes 20 pracovnich mist a je zde investovano do technologii a
samotného objektu bezmala 50 mil. K¢.

S ohledem na skute€nost, Ze se navrh zmény uzemniho planu tyka pozemku parc.¢. 238/17
a 134, kdy je navrhovano jejich zafazeni do ploch pro individualni bytovou vystavbu, Cinime
toto vyjadieni a namitky ke zméné uzemniho planu, ktera se tyka téchto pozemku. Dotéené
pozemky se nachazeji v blizkosti primyslového arealu a historicky nebyly nikdy uréeny k
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individualnimu bydleni a i stavby nachazejici se na téchto pozemcich byly funkéné uréeny k
jinému ucelu nez je bydleni.

Tato zména je zcela neslucitelna s provozem pramyslového arealu EXPONO Steelforce, a.s.
a s napliiovanim zavazku plynoucich z pobidkovych program( Ministerstva primysiu a
potazmo EU za u€elem zvySovani zaméstnanosti, konkurenceschopnosti a rozvoje regionu,
v tomto pfipadé mésta Adamova. V souvislosti s vécnymi bfemeny ,.chlze a jizdy"
vaznoucimi na pozemku parc.C. 238/24 by pfipadna zména uUzemniho planovani méla
negativni vliv na vSechny majitele objektl v byvalém arealu ADAST. Zmeéna vyuziti
dotéenych pozemkl by do budoucna mohla pfinaSet komplikace pfi zajiStovani rozvoje
podnikani v arealu ADAST se zcela hmatatelnymi dopady na mésto Adamov, zejména ve
sféfe zaméstnanosti a socialné ekonomickych dopadech.

NaSe obava je o to vaznéjsi, Ze jiz v minulosti nam byly kladeny prekazky ze strany vlastnika
dotéenych nemovitosti v probihajicich stavebnich fizenich a to i pfes to, Ze tyto nemovitosti
byly a jsou uzivany v rozporu s platnym Uzemnim planem. Stavajici zafazeni pozemku parc.
€. 238/17 a 134 jako ploch pro komeréni zafizeni mala a stfedni (OM) je historicky logicka a
dotéené pozemky byly vzdy k témto ucellim vyuzivany a byly prakticky sou¢asti primyslové
zbény. Tyto pozemky jsou pro ucely bydleni zcela nevyhovuijici, nikdy k nim nebyly ureny a
ani za timto ucelem nebyly vyuzZivany a budova na této parcele nebyla pro bydleni vystavéna
a ani uzivana, nehledé na to, ze sousedni parcely jsou a vzdy byly pramyslovym objektem.
Pokud se vlastnik dotéenych pozemku domaha zmény Uzemniho planu, tak je trfeba
akcentovat tu skuteCnost, Ze dotéené nemovitosti kupoval jiz s tim, Ze se nachazeji v
bezprostfedni blizkosti pramyslového aredlu a nejsou uréeny k bydleni. Ackoliv za
stavajiciho stavu, tj. za stavu kdy dotéené pozemky a stavby na nich umisténé nemaiji slouzit
k bydleni (ackoliv mlze byt realita jakkoliv jina) ¢innost nasi spole¢nosti vyvijena v arealu
ADAST spliuje veSkeré hygienické parametry, bylo zfejmé vhodné, aby navrhovanou zménu
posoudily pfislusné organy hygienické a zdravotni sluzby, aby bylo zfejmé, zda je vibec
mozné takovou zménu z pohledu téchto odbornych organ( realizovat, tj. zda cinnost
dlouhodobé vyvijena nasi spolecCnosti v arealu ADAST, ktery je v souladu s veSkerymi
vefejnopravnimi predpisy, nevylu€uje navrhovanou zménu Uzemniho planu tykajici se vySe
citovanych pozemkl. Dle naseho nazoru by navrhovana zména Uzemniho planu byla
nekonzistentni a v rozporu s dlouhodobymi zaméry pofizovatele pro rozvoj dané oblasti.

Nase spole¢nost svou Cinnosti a provozovanim nemovitosti naplfiuje Uzemni plan a tim i
vefejny zajem celého mésta, coz by podle naseho zaméru mél pofizovatel zmény Uzemniho
planu brat v potaz a zohlednit pfi realizaci zmény uzemniho planu v teto Casti obce. Na
podporu prumyslu a rozvoj zameéstnanosti v regionu EXPONO Steelforce, a.s. Cerpa
prostfedky z dotaéniho programu OPPI financovaného z fondu EU a pfipadné zmény, které
by ztézovaly ¢i omezovaly nasi €innost, ¢i planované investice a rozvoj spolec¢nosti v daném
regionu, by popiraly vyznam této podpory.

Za timto ucCelem Vas laskavé zadame o respektovani nasich namitek a zachovani zafazeni
pozemkl parc. €. 238/17 a 134 jako ploch uréenych pro komeréni zafizeni mala a stfedni
(OM), ¢imz bude zachovana kontinuita a dlouhodoba politika rozvoje tohoto uzemi a mésta.
Jiz dnes je zcela evidentni pozitivni vliv nasi pfitomnosti na zaméstnanost a rozvoj v regionu.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje. Pozemky parc.¢. st. 134 a parc.¢. 238/17 v k.u. Adamov budou
zarazeny do ploch prestavby OMx. Plocha bude ocislovana dle pofadi ploch v navrhu
UP.

Oduvodnéni:

Namitka byla uplatnéna k vyuziti sousednich pozemku parc.¢. 238/17 a parc.C. st. 134 a
v k.. Adamov, které byly v navrhu UP oproti konceptu UP zafazeny do stabilizovanych ploch
Bi. Podle § 52 odst. 2 mohou podat namitky pouze viastnici pozemki a staveb dotéenych
navrhem verejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatfeni a zastavitelnych ploch.
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Z rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu (dale jen NSS) 1 Ao 1/2009-185 vyplyva, Ze
~namitky vSak nejsou omezeny pouze na c¢asti tykajici se uvedenych nemovitosti dot¢enych
navrhem verejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatfeni nebo zastavitelnych
ploch, nybrz se mohou tykat jakékoli ¢asti navrhu tzemniho planu, nebo i postupu pfi jeho
zadani ¢i zpracovani®, Vzhledem ke skutecnosti, Ze pfi pfezkumech podle soudniho fadu
spravniho je NSS priznana aktivni Zalobni legitimace vSem viastnikim nemovitosti, jejichz
prava mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotéena, Pofizovatel vyhodnotil, Ze podani
spolecnosti EXPONO Steelforce, a.s. povaZuje za podani namitky. Areal spole¢nosti pfimo
sousedi s pozemkem parc.¢. 238/17. Z rozsudku NSS 2 Ao 2/2007-73 vyplyva, Ze ,mezujici
soused” ma pravo uplatnit namitky vzdy; ,nemezujici soused” vyjimecné, a to v zavislosti na
okolnostech konkrétni véci.

Funkéni uréeni stavby a navazujicich ploch na pfedmétnych pozemcich parc.¢.st.134 a
parc.¢.238/17, oba v k.4. Adamov, bylo diléim prfedmétem provéfeni jiz ve fazi projednani
Konceptu UP Adamov. Pofizovatel tehdy navrhoval opravu zarazeni ze stabilizovanych ploch
OM na plochy prestavby OM, nebot stavba, byt je dlouhodobé uZivana jako objekt obéanské
vybavenosti, je v katastru nemovitosti vedena jako objekt k bydleni. Dotazem na stavebni
urad v Adamové bylo zjisténo, Ze zadna dokumentace stavby, ktera by dokladala, ze se
jedna o stavbu uréenou pro bydleni, se nedochovala. Navrh Pofizovatele uzemné planovaci
dokumentace (déle UPD), ve fazi Konceptu UP, na zafazeni stavby a pfilehlého pozemku do
prestavbovych ploch OM lépe odpovidal skute¢nym moznostem mista, nez nasledné
prosazeny nazor samospravy na stabilizaci v plochach bydleni Bl. Funkéni zafazeni ploch
Bl, z &asti obklopenych plochami vyroby VL, nebylo odmitnuto projektantem UP Adamov
(nevyhodnotil stfet funkci jako vyznamné riziko a instrukci Pokynt pro zpracovéni navrhu UP
Adamov nerozporoval) ani GcCastniky projednani, s vyjimkou subjektu spjatého s vyrobou
v sousednim aredlu. Ten nyni uplatnil némitku. Pofizovatel UPD je nyni toho nézoru, Ze
pozemky parc.¢. 238/17 a 134 by mély byt opétovné zafazeny do prestavbovych ploch OM.
Stabilizaci bydleni prosazovanou samospravou totiz v dané poloze jiz drive nedoporucil a ani
nyni nedoporucuje. Tato zména v ureni vyuZiti ploch a stavby je mozna i bez opakovaného
projednani, nebot’ nedochazi k primému ovlivnéni vyuZiti nemovitosti. Stavba nebude
dotéena vefejné prospésnou stavbou, neni na zékladé upravené UPD odstrafiovéna a ani
naznacena zména jejiho vyuZiti neni pfedepsana v konkrétnim ¢asovém horizontu. Vlastnik
ma opravnéni stavbu uZivat v rozsahu platné kolaudace a pfipadna zména vyuZiti je odvisla
od jeho vule. Pokud dokumentace kolaudované stavby neexistuje, je viastnik ze zakona
povinen pofidit dokumentaci skute¢ného stavu (provedeni) stavby. Pouze soucasny stav je
v8ak nutno vnimat jako chranény zajem. Vlastnik stavby neni opravnén provadét zmény
stavby vyZadujici povoleni nebo jiné opatfeni stavebniho uradu. Platnad UPD bude po Upravé
- ve vztahu k pfedmétné stavbé - definovat pouze to, co se povaZuje za cilovy stav z pohledu
obecnych zajmi tuzemniho planovani, jehoz primarnim tkolem je zajisténi trvalého souladu
vSech sloZek uzemi. Vzhledem k dosavadnimu dlouhodobému vyuZiti vSéech staveb a ploch
V misté je za primarni chrénénou funkci Pofizovatelem UPD oznadena vyroba. Jiné
hodnoceni dle jeho nazoru neni mozné, nebot by zaloZilo nepfimérenou neproporcionalitu
mezi jednotlivymi zaméry z vécného i ekonomického hlediska. Predmétny objekt bydleni byl
uzivan k bydleni pouze v minulosti, kdy byl funkéné spjat s plochami vyroby.

Mésto Adamov se rozhodlo, Ze bude i nadale podporovat koncepci rozvoje mésta
pfedloZenou a projednanou v konceptu i v navrhu UP Adamov. Plochy priimyslové vyroby
maji byt z vétsi casti stabilizovany, jejich vyuziti vzhledem k blizkosti obytné zastavby je
regulovano podminkami vyuZiti ploch — viz. kapitola 6 vyrokové &asti navrhu UP.

11.3 Zakladni c¢lanek Hnuti Brontosaurus Modry kamen, zastoupeny ing.
Robertem Kubaném, Josefov 459, Adamov — podano osobné na verejném
projednani dne 10.10.2012

Pozemek parc.c. 621.
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Jako vlastnik pozemku parc.C. 621, k.u. Adamov, uplatiuji namitku k funkénimu vyuziti
predmétného pozemku (viz. graficka pfiloha). Z divodu moznosti umisténi nové zastavby
v ramci rekonstrukce arealu ,Svycarna“ (8ast zastavby je jiz stavebné povolena) Vas zadame
0 zarazeni predmétného pozemku (parc.C. 621) do plochy s plvodnim zafazenim dle
pavodniho UP.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje. Pozemek parc.€. 621 v k.u. Adamov bude zarfazen do
stabilizovanych ploch obéanské vybavenosti OV.

Odivodnéni:

Pozemek parc.6. st. 621 v k.u. Adamov je zafazen dle navrhu UP Adamov do ploch
nezastavénych NZ — plochy zemédélské. Podle platného Uzemniho planu mésta je tento
pozemek zarazen do stavajicich ploch méstského jadra MJ. Na zakladé této skute¢nosti byly
zahajeny projektové prace dle zaméru viastnika. Zpracovatel nového uzemniho planu
vyhodnotil tenfo pozemek jako aktualné nezastavény. Terénni pruzkum nezavdal pfi¢inu
k prezkumu uzemi z hlediska stavebni ¢innosti a informace o vydaném stavebnim povoleni
nemél| zpracovatel UP k dispozici. Na zakladé informaci z katastru nemovitosti byl pozemek
zafazen jako plocha zemédélského pudniho fondu. Vymezovani zastavéného uzemi uklada
zahrnovat do néj ,pozemky intravildnu s vyjimkou (...) pozemku priléhajicich k hranici
intravilanu navracenych do omé pldy nebo do lesnich pozemkt a dale pozemky vné
intravilanu, a to zastavéné stavebni pozemky, stavebni proluky, (...), které jsou obklopeny
ostatnimi pozemky zastavéného tzemi®. Pii vymezovani zastavéného tzemi se zpracovatel
priklonil k vyhodnoceni pozemku jako ,pfiléhajici k hranici intravilanu navraceny do orné
pudy“. Na zakladé doloZenych skutecnosti Ize prehodnotit lokalitu jako stavebni proluku a
zaradit ji tak do zastavéného tzemi jako stabilizovanou plochu OV.

11.4 Petr Burian, Olomoucka 110, Brno, Mgr. Richard Lang, Ruska 3, Brno —
podano osobné na verejném projednani dne 10.10.2012

Pozemek parc.¢. st. 31.

Jako podilovi spoluvlastnici pozemku parc. €. st. 31, zastavéna plocha a nadvofi, o
vymére 185 m?, a budovy &. p 8, objekt k bydleni, postavené na pozemku pare. &. st 31, to
v8e zapsané na listu vlastnictvi €. 2914, v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim
ufadem pro Jihomoravsky kraj, katastralni pracovisté Blansko, v katastralnim Gzemi
Adamov, obec Adamov (dale jako ,nemovitosti"), timto na zakladé oznameni vystaveni a
vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Adamov vefejnou vyhlaskou ze dne 27. 8.
2012, ktery vydal Méstsky ufad Blansko- odbor stavebni ufad, oddéleni uzemniho
planovani a regionalniho rozvoje pod €. j. SMBK 10605/2012/Re, sp. zn. MBK 21734/2012,
uplatiujeme v souladu s ust. § 52 odst. 3 zak. ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjsich pfedpis, nasledujici namitku.

Namitka se tyka vySe uvedenych nemovitosti, jejichz jsme podilovymi spoluvlastniky, a ke
kterym mame spoluvlastnické pravo, pficemz grafické vymezeni téchto nemovitosti je
uvedeno v pfiloze &. 1 této namitky. VySe uvedené nemovitosti jsou v navrhu Uzemniho
planu Adamov zaznaceny v ploSe SK - plochy smiSené obytné komerc¢ni. Navrhujeme tuto
plochu, kterd ma rozmér 185 m?, upravit na plochu SM - plochy smiené obytné méstské.

Namitky odlvodriujeme nasledovné:

Zmeénou plochy, ktera je v soucasnosti vymezena jako plocha SK, na plochu SM - plochy
smiSené obytné méstské - se naplni cile obce Adamov sméfujici k zabranéni poklesu poctu
obyvatel, nebot bude umoznéno postavit v této lokalité stavbu pro bydleni v bytovém domé,
¢imz se vytvori dalSi moznosti bydleni v obci Adamov. VySe uvedena nemovitost se navic
nachazi v samém centru mésta Adamov, kde je Zadouci, aby tato lokalita byla obydlena.
Vzhledem ke skuteénosti, Ze v odGvodnéni navrhu Uzemniho planu Adamov je jako jedna z
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hrozeb obce uveden i ubytek obyvatel, vystavbou nového bytového domu by se tomuto
poklesu zabranilo, a to navic bydlenim v atraktivni lokalité mésta Adamov. Zabranéni
poklesu obyvatel je za sou€asné situace fedeno i na ukor lesa.

Navrhovanou zménou vyuziti vySe uvedené plochy by doslo k rozvoji bydleni vystavbou
novych bytd, a to nikoliv na ukor lesa, a navic v lokalité, ktera je pro vystavbu zadouci.

K navrhované zméné se kladné vyjadfil i pofizovatel uzemniho planu, pficemz tato se
setkala rovnéz s podporou samotného zhotovitele tzemniho planu.

S ohledem na vyS8e uvedené Zadame o vyfizeni nasi namitky k navrhu uzemniho planu
Adamov.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamitad. Pozemek parc.¢. st. 31 v k.. Adamov bude ponechan ve
stabilizovanych plochach SK.

Odavodnéni:

V rdmci projednani Navrhu UP Adamov byl uplatnén poZadavek viastnikii stavby na
pozemku parc.¢.st.31 v k.u.Adamov na zménu funkéniho vyuZiti ze stabilizovanych ploch SK
(plochy rodinnych domu) na plochy SM, v souvislosti s deklarovanym zamérem prestavby
objektu na bytovy dim. V Navrhu UP Adamov jsou diferencovény plochy SK a SM na
zékladé pfimého poZadavku samospravy (zadavatel UPD - Mésto Adamov). Pfredmétna
stavba, zarazena v katastru nemovitosti pod obecnym oznacenim ,objekt k bydleni*, je
soucasti fadové zastavby objektli mensiho objemu na malych pozemcich, které byly v UPD
zafazeny do stabilizovaného tdzemi SK ve vymezeni ploch, ve kterych je pfedepsano
provéreni podminek vyuZiti a usporadani tuzemi nebo jejich vybranych ¢asti uzemni studii.
Do zpracovani a vyhodnoceni tzemni studie v reZzimu dle ust. §30 stavebniho zakona zde
nelze projednavat zaméry na umisténi staveb nebo navrhy na zmény staveb se zménou
vlivu na uzemi. Ani zména funkéniho typu SK na SM omezeni vyplyvajici z této povinnosti
nijak neovlivni. PoZadavek je tedy v dané fazi pofizovéni UP Adamov nutno odmitnout.
Plocha vymezena pro porizeni tzemni studie US1 zahrnuje nejen plochy pfestavbové, ale i
plochy stabilizované a pomérné rozsahlé plochy stavajicich verejnych prostranstvi, v ramci
kterych budou reSeny pozZadavky na odpovidajici technickou a dopravni infrastrukturu
feSeného, popf. i navazujiciho uzemi. O prestavbé objektu do podoby bytového domu nelze
uvazZovat bez vymezeni odpovidajicich ploch pro parkovani a odstavovani vozidel, bez
vyfeSeni souvisejicich vnéjsich pobytovych ploch apod. Pokud bude zajem trvat, doporucuje
Pofizovatel UPD aktivni ucast na pfipravé a konkretizaci podkladii tzemni studie. ProtoZe
mé byt Ihiita pro pofizeni tizemni studie stanovena del$i nez je zakladni Ihiita aktualizace UP
Adamov, je nutno sledovat i pfipadné zmény funkéni organizace tzemi v pofizované UPD.

11.5 Martin Bohacek, Fibichova 36, Adamov — podano osobné na verejném
projednani dne 10.10.2012

Pozemky parc. €. 5/29, 5/20.

Jako majitel uvedenych parcel podavam timto namitku k navrhu nového uzemniho planu pro
uvedenou parcelu.

Jedna se o pfevazné travnatou plochu, ¢astecné se zpevnénou plochou. Obklopuje viastné
celou stavbu historické budovy ,skalaku“. Jelikoz nemovitost na parcele st. 24 neni v
souCasné dobé napojena na vefejné sité, je nutno uvazovat v uzemnim planu s vystavbou
Cistici stanice a plynového zasobniku. V uzemnim planu je navrzena plocha vefejného
prostranstvi.

Dale je pfes pozemek navrhovan koridor technické infrastruktury. Je situovan pres feku
Svitavu a pfes pozemek 5/28. Zde dle mého nazoru jiz muze koncit. PokraCuje dale pres
parcelu 5/29 a konc&i na hranici parcely 5/5.
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Pravdépodobné pro mozZné budouci pfipojeni vedlejSi nemovitosti. Ta je ale v souCasné
dobé jiz na sité napojena.

PoZaduji ponechat na této parcele oznaceni OM, komercni zafizeni mala a stfedni. Bude tak
v souladu cela plocha s obchodnim centrem.

Dale pozaduji ukong€it navrh T1 koridoru na hranici pozemku 5/29.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se ¢asteéné vyhovuje. Pozemek parc.€. 5/29 bude zarazen do stabilizovanych
ploch obéanského vybaveni OM — komeréni zafizeni mala a stfedni. Oba koridory pro
vefejné prospésnou stavbu T11 — koridory kabelového vedeni elektrické sité, které
jsou navrzeny na éasti pozemku parc.é. 5/29, budou ponechany dle navrhu UP.

Oduvodnéni:

Pozemek parc.¢. 5/29 v k.u, Adamov byl dle navrhu UP Adamov zafazen do stabilizovanych
ploch vefejnych prostranstvi. Zpracovatel nédvrhu UP na zékladé aktuéalniho stavu v misté
tuto plochu vyhodnotil jako stabilizovanou plochu verejného prostranstvi PV. Plochy
verejnych prostranstvi mohou byt navrhovany (pfipadné stabilizovany) rovnéz na plochach,
které nejsou ve viastnictvi mésta. Na zékladé pracovni porady dne 18.10.2012 na Stavebnim
uradé MeéU Blansko, za udasti pofizovatele, starosty mésta, mistostarosty mésta a
pracovnika investic mésta Adamov, svolané za ucelem vyhodnoceni uplatnénych namitek a
pfipominek, vSak bylo predbézné dohodnuto, Ze namitce bude v tomto bodé vyhovéno a
pozemek parc.C. 5/29 v k.u. Adamov bude zafazen do stabilizovanych ploch oblanského
vybaveni OM. Podle kap. 6.3 vyrokové casti je v téchto plochach pripustné verfejné
prostranstvi. Jedna se o prostorové souvisejici plochy se stabilizovanou plochou OM — objekt
~Skaldku.

Namitka byla dale uplatnéna proti navrhu verejné prospésné stavby - dvéma koridorim pro
kabelové vedeni elektrické sité oznacenych jako T11 — viz. kap. 7.1. vyrokové casti.
Namitajici uvadi, Ze koridory mohou koncit na hranici pozemku v jeho viastnictvi, tj. parc.c.
5/29 v k.. Adamov. Mésto Adamov vSak s timto nazorem nesouhlasi na zakladé nize
uvedenych davodu:

Podle vyrokové &asti navrhu UP Adamov v kap. 4.2.2 ,Zasobovani energiemi je z divodu
navrhu asanace stavajici rozvodny v centru mésta (namésti Prace) navrZzena nova koncepce
zasobovani elektrickou energii mésta i vyrobnich areali. Jako nahrada ruSené rozvodny je
navrzena rozvodna nova v blizkosti stavajici trafostanice u obchodniho centra na brehu feky
Svitavy. Na druhé strané feky je navrZena trafostanice napojena na navrhovou rozvodnu, do
které budou pfepojeny stavajici i navrhové kabelové rozvody napojené na ru§enou rozvodnu.
Toto oddvodriuje v kapitole 4.11.3 ,Energetika® ¢asti Oddvodnéni. Vzhledem k asanaci
plochy stavajici rozvodny v centru mésta bude demontovano i napajeci vedeni 110kV a
mésto bude zasobovano z vedeni 22 kV z TR110/22kV Bmo Husovice a z TR 110/22kV
Blansko. Jako nahrada ruSené rozvodny bude navrZena rozvodna nova v blizkosti stavajici
trafostanice u obchodniho centra na brfehu Svitavy. Na druhé strané feky je navrZena
trafostanice napojena na navrhovou rozvodnu, do které budou prepojeny stavajici i navrhové
kabelové rozvody napojené na ruSenou rozvodnu. Zasobovani mésta bude napojeno do
nové spinaci stanice. Vyrobni areéaly budou pfipojeny navrzenym kabelovym rozvodem
pomoci 4 navrZzenych transformacnich stanic.

Navrh nové koncepce zasobovani elektrickou energii vznikl na zakladé vyhodnoceni
zpracovatele UP, kdy byla hledéana mozZnost, jak pojmout pfestavbu némésti Prace. Navrh
byl projednan se zastupci mésta, kteri vyjadrili jednoznacny souhlas a informovali projektanta
o postupném odpojovéni odbérateli od stévajici rozvodny. Reseni pfedlozené v navrhu UP
Adamov bylo rovnéz konzultovédno a odsouhlaseno se spolecnosti EON Ceska Republika,
s.r.0., oddélenim rozvoje VVN, VN a NN Brno — Ing. Jaroslavem Opatem. Zpracovatel
vyhodnotil misto pro umisténi nové rozvodny a trafostanic, jako nejvhodnéjsi v dané lokalité.
V pfedmétném uzemi jsou navrZzeny dvé trafostanice a 1 rozvodna. Pro jejich prehledné
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propojeni jsou navrzena 2 kabelova pfipojeni. Vzhledem k tomu, Ze tzemni plan nemuze
re8it jejich presné umisténi, jsou pro tyto sité technické infrastruktury vymezeny dva
koridory. Jedna se o verejny zajem, proto jsou koridory pro realizaci kabelového vedeni
zafazeny do verejné prospésnych staveb. Konkrétni feSeni bude pfedmétem (zemniho
fizeni na umisténi staveb, kde bude navrZzena pfesna poloha a bude ziejmé konkrétni
dotéeni pozemku parc.é. 5/29. Uzemni plan navrhuje vZdy cilovy stav v Gzemi, konkrétni
termin realizace téchto tprav se v tzemnim planu neuvadi. Koridory pro verejné prospésné
stavby T11 neméni funkéni vyuZiti Zadné plochy, pfes které prochazi. V souvislosti
S realizaci trafostanic a rozvodny bude rovnéz demontovana &ast venkovniho vedeni 110 kV,
které prochazi i nad pozemkem namitajiciho. Toto nadzemni vedeni bude vyrazeno, nova
rozvodna bude napojena na vedeni ¢.VN345 anebo na ¢.VN346, ktera jsou obé ukonéena na
hranicich katastralniho tuzemi a dale vedou prirazem pod trati a kabelovym rozvodem do
trafostanice pfi stavajici rozvodné.

Na zakladé vyse uvedeného tedy nelze ukondéit koridory na hranici pozemku parc.¢. 5/29,
nebot’ napojuji stavajici a navrhované transformacni stanice na navrhovanou rozvodnu,
umisténou na pozemku parc.¢. 5/5 s moznym pfesahem na pozemek parc.¢. 5/29. Realizace
Jjakéhokoliv zaméru vlastnika pozemku nesmi byt v rozporu s planym tzemnim planem. Pri
navrhu Cistici stanice a plynového zasobniku, jak je uvadéno v namitce, musi byt tedy
zohlednény koridory pro kabelové vedeni elektrické energie, pfipadné muze byt zakreslen
konkrétni navrh umisténi budoucich kabel(i a rozvodny a odsouhlasen s dotCenymi subjekty.

12. VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Do dne vefejného projednani byla uplatnéna jedna pfipominka, na vefejném projednani byly
uplatnény dalsi tfi pfipominky. Celkem byly podany Ctyfi pfipominky. Pofizovatel obdrzel e-
mailem dne 13.09.2012 sdéleni Ceskych drah, a.s., Nabfezi |. Svobody, Praha, ze k navrhu
UP Adamov nemaiji ptipominky ani namitky.

12.1 Povodi Moravy, s.p., Dievarska 11, 601 75 Brno — podano 17.09.2012

Dopisem ze dne 27.8.2012 jste nam predlozili navrh Uzemniho planu Adamov, ktery
zpracoval Institut regionalnich informaci, s.r.o.

V Uzemnim planu jsou navrzeny zastavitelné plochy v navaznosti na zastavéné uzemi
uréené pro bydleni, plochy vefejnych prostranstvi a vefejné zelené, plochy technické a
dopravni infrastruktury, plochy sportovist. Stavajici koncepce zasobovani vodou je
zachovana, obec je zasobena vodou vefejnym vodovodem zasobenym ze 6 vodojemd,
nenapojitelné plochy ze soukromych studni. Navrhované plochy budou napojeny na stavajici
vodovodni systém. Pro odkanalizovani obce je vyuzivan kombinovany jednotny kanalizacni
systém, jimz jsou odpadni vody odvaZzeny rovné&z na obecni COV. Destové vody jsou pfi
pfivalovych srazkach odlehéovany v destovych oddélovacich do vodniho toku Svitava. V
nové zastavitelnych jsou vymezeny koridory pro splaskovou kanalizaci; na splaskovou
kanalizaci bude napojeno i celé souvisle zastavéné Uzemi. Tam, kde neni napojeni mozné,
bude odvadéni splaskovych vod feSeno stavajicim systémem, lokalita Josefov budou
zejména objekty s hromadnym vyskytem osob vybaveny lokalnimi COV. Odvadéni
destovych vod u zastavitelnych ploch bude pomoci pfikopl nebo vsakem.

Navrh UP respektuje vodni toky Svitava a Kftinsky potok protékajici Uzemim i zaplavové
uzemi. V zaplavovém uzemi nejsou navrhovany zastavitelné plochy kromé navrhovych ploch
v arealu ji vybudovaného sportovisté.

Koncepce likvidace odpadu se neméni, je feSena stavajicim vyhovujicim systémem.

Je vymezena sit mistnich komunikaci. Navrh rovnéz fesSi napfimeni komunikace smérem z
Utéchova na misté byvalé skladky.
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Cilem ochrany ZP v navrhu UP je posilovani retenéni funkce krajiny a zlepSovani stavu
ekologické funkce vodnich utvar(. Protierozni opatfeni ani protipovodiova ochrana nejsou
vymezeny.

Stanovisko spravce povodi a spravce VVT Svitava a VVT Kitinsky potok

Na zakladé ustanoveni § 54 odst. 4 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zakon) vydava Povodi Moravy, s.p., jako spravce povodi k predlozenému
navrhu nasledujici stanovisko:

a) z hlediska planovani v oblasti vod neni uvedeny zamér v rozporu se zajmy hajenymi
Planem oblasti povodi.

v

b) z hlediska dalSich zajm0 chranénych zakonem ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonl s uvedenym zamérem souhlasime.

Pozadujeme zohlednit nasledujici pfipominky:

. V uzemni planu je nutno zohlednit aktivni zénu zaplavového dzemi VVT Kitinsky
potok vyhlasené KU Jihomoravského kraje dne 12.1.2012 pod &.j. JMK 121488/2011
a v lokalitach v této oblasti postupovat v souladu s § 67 zakona ¢. 254/2001 Sh. v
platném znéni.

o Veskera pripadna dotéeni vodotedi je tfeba projednat s prislusnymi spravci vodnich
toku protékajicich zajmovym tzemim. Dle § 49, odst. 2 zakona €. 254/2011 Sb. v
platném znéni a dle poZadavk( spravct toku stanovit volné manipulaéni a ochranné
pruhy podél tokd. Podél VVT Svitava a VVT Krtinsky potok bude zachovan
manipulacni pruh Siftky min. 8 m oboustranné slouzici spravci toku k vykonu prav a
povinnosti souvisegjicich s jejich spravou. Manipulacni pasmo drobnych vodnich doki
bude respektovano v Sifce 6 m od brfehové ¢ary oboustranné.

o Odvadéni desStovych vod je treba reSit tak, aby nebyly zhorSeny odtokové poméry,
tzn. zachovat stavajici odtok z predmétneho uzemi. Destové vody by mély byt v
maximalni mozZné mire zdrzeny nebo zachyceny k vsakovani v dané lokalité, coz
zajistuje zlepSovani retenéni schopnosti krajiny (§5 a §27 zakona ¢. 254/2001 Sb. o
vodach).

Vyhodnoceni pripominky

K bodu 1):

Zaplavové uzemi bude zakresleno do koordinacniho vykresu na zakladé dodaného podkladu
od Porizovatele a zminéno v textové casti v Oduvodnéni, kde bude pridana kapitola 4.12.6.
,Ochrana tuzemi pfed nepriznivymi hydrologickymi viivy*.

Dle dodaného podkladu bude provéren viiv jevu na zastavitelné plochy, zejména na plochy
VZ44 a VZ43. Do kapitoly 6.8 ,Plochy vyroby a skladovani* budou k ploSe Vz dopinény tzv.
L,Dalsi podminky vyuZiti“, kde budou doplnény podminky vyuZiti téchto ploch zohledriujici
aktivni zénu zaplavového uzemi Krtinského potoka.

K bodu 2) a 3):

Jedna se o poZadavky vyplyvajici ze zakona ¢. 254/2011 Sb. v platném znéni, ktery tdzemni
plan respektuje, viz kap. 4.11.2. Oduvodnéni navrhu UP a stanoveni koeficientu zelené u
nékterych ploch ve vyrokové casti (kap. 6).

12.2 Mésto Adamov, Pod Horkou 2, 679 04 Adamov — podano 10.10.2012

Mésto Adamov Vam zasila pozadavky na zmény ve zpracovaném UP pfi vefejném
projednavani navrhu UP mésta Adamova. Jedna se o nasledujici plochy:
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1. plocha BH na plochu Bl na nize uvedenych plochach je RD parc. €. 542/8, 542/6, st.
1307/1, st. 1307/2, 542/4, 542/7

2. zména plochy BH na ZV na parc. €. 515/31, 515/2. Plocha 515/30 PV (komunikace)
pokraCovani ploch ZV

3. zména plochy BH na Bl stavajici RD na parc. €. 246/3, 246/4, 249/1, 246/1, 246/2, st. 201,
st. 218

4. zména plochy BH na OV na prac. & 235/1, 235/2, 235/6 (vystavba info centra a soc.
zazemi kostela s plochou pro vystupovani u€inkujicich)

5. zména plochy Bl na Rl na prac. €. 317, 318/1 (rekrealni chata) nad hibitovem

6. zména plochy z navrhu BH 10/1 na stavaijici stav Bl; zména plochy v platném UP &. 9 s

nabytim pravni moci dne 07.10.2011 (Cisté bydleni), vydané stavebni povoleni na RD a
probiha realizace

7. zména plochy z navrhu BH 12/1 na stavajici stav BH; zména ploch v platném UP &. 7 s
nabytim pravni moci dne 21.11.2009, probiha rekonstrukce

8. zména plochy OM 20 na puvodni VL na parc. €. 492/1, st. 166, st. 1200

9. odstranit z grafické ¢asti vlieCku za parc. &. 463/1 az po vyhybku na parc. €. 238/33 — trat
neexistuje

10. odstranit regulaéni stanici plynu na parc. €. 677 — neexistuje
V textové ¢asti v oddile 6:

11. kéd BH, nepfipustné vyuziti: zména textu plati novy zak. ¢. 201/2012 Sb. od 01.09.2012
0 ovzdusi, navrhuji ,nelze umistovat zdroje znecisténi o jmenovitém tepelném pfiikonu
(vykonu) nad 300kW*

12. kdéd VT; hlavni vyuziti — Uprava textu ... se znecistujicimi zdroji o jmenovitém tepelném
pfikonu (vykonu) nad 300 kW do 5MW pro zajisténi vyroby a po¢tu 50 ... Podminéné
pfipustné vyuziti; doplnéni textu a stavby kotelen a jinych technologickych zafizeni na
spalovani tekutych latek (LTO, nafta atd.).

Dal$i podminky vyuziti: zména textu — umistovani plynnych a prasnych znecdistujicich zdroju
o jmenovitém pfikonu (vykonu) nad 5,0 MW je pro celé feSené uzemi nepfipustné.

13. kéd VL hlavni vyuziti — Uprava textu ... se znecistujicimi zdroji o jmenovitém tepelném
pfikonu (vykonu) nad 300 kW do 5 MW pro zajisténi vyroby v poctu 50 ... Podminéné
pfipustné vyuZziti: doplnéni textu a stavby kotelen a jinych technologickych zafizeni na
spalovani tekutych latek (LTO, nafta atd.)

DalSi podminky vyuziti: zména textu — umistovani plynnych a prasnych znedistujicich zdroj(i
o jmenovitém pfikonu (vykonu) nad 5,0 MW je pro celé feSené uzemi nepfipustné

14. V odstavci 3.3. |hata pro pofizeni obou uUzemnich studii pozadujeme stanovit do
31.12.2027.

15. V odstavci 4.1.2. doplnit, Zze se jedna o zelezniCni koridor s ochrannym pasmem ... m.

16. V €l. 4.2.1., odst. 1 vypustit vétu: ,Kromé pitné vody ma mésto i rozvod uZitkové vody,
kterou vyuzivaji vyrobni podniky.“

17.V 4. odstavci €. 4.2.1. pfedposledni vétu upravit nasledovné: ,V jimkach na vyvazeni jsou
zachycovany pouze odpadni vody, vznikajici v extravilanu mésta, a to v lokalité Josefov,
Karlov a Mirov, odkud jsou odvazeny do Cistirny odpadnich vod.”

18.V 6. odstavci ¢l. 4.2.1. do posledni véty doplnit lokalitu Karlov.
Vyhodnoceni pripominky
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Podana pfipominka obsahovala jednotlivé body, oddélené odrazkami. Z duvodu prehlednosti
Porizovatel jednotlivé odrazky ocisloval.

K bodu 1):
Pripominka bude zohlednéna.
K bodu 2):

Pripominka nebude zohlednéna, plochy BH budou ponechany. Plochy sousedici a
bezprostfedné na sebe navazujici se stejnym ucelem vyuZiti neni vhodné oddélovat
plochami 2V, pokud zde neni znam konkrétni divod. Z aktualniho stavu v tzemi je ziejmé,
Ze na uvedenych pozemcich nelze budovat dalsi stavby hromadného bydleni a Ze okolni
pozemky s bydlenim souviseji. Sousedici plocha ZV je takto charakterizovana proto, Ze od
sebe oddéluje nékolik raznych typ( vyuZiti tzemi, nelze ji tudiz jednoznacné priradit
k Zadnému z nich a ma dulezitou funkci v tzemi pravé jako ZV.

K bodu 3):

Pripominka bude zohlednéna. Pripominka je shodna s pfipominkou Stavebniho uradu
MéU Adamov.

K bodu 4):

Pripominka bude zohlednéna. Pifedmétné pozemky budou zafazeny jako stavajici plochy
obcCanské vybavenosti OV. Pozemky jsou ve viastnictvi mésta a pfimo navazuji na stavajici
plochy OV.

K bodu 5):

Pripominka nebude zohlednéna, plochy Bi na predmétném pozemku budou
ponechany. Plochy Bl pripousti stavby pro rekreaci (viz kap. 6 vyrokové c&asti: stavby
bezprostfedné souvisejici s bydlenim a podmiriujici bydleni, a stavby a zarizeni, ktere
mohou byt dle ustanoveni stavebniho zakona umistény na pozemku rodinného domu).
Podrobné clenéni Gzemi z divodu existence stavby rekreace, ktera neni zanesena do
katastralni mapy, neni koncepcni a obtizné zddvodnitelné podle ust. §3 vyhl. & 501/2006
Sb. o obecnych pozadavcich na vyuZzivani uzemi, podle kterého se vymezuji zpravidla
pozemky o rozloze vétsi nez 2000m?2.

K bodu 6):

Pripominka bude céadste¢né zohlednéna. Plocha BH 10/1 bude opravena na plochu
prestavby Bl. Pokud nebyl vydan kolaudacéni souhlas, plocha pfestavby bude ponechana,
zménéno bude jeji vyuziti v souladu s vydanym stavebnim povolenim. Po vydani
kolaudacniho souhlasu bude stavba po aktualizaci tzemniho planu zakreslena jako stavajici.
Uzemni plén se dle ust. § 55 SZ vyhodnocuje kazdé 4 roky a zjistuje se, jak byl uplatriovan
v uplynulém obdobi.

K bodu 7):

Pripominka nebude zohlednéna, plochy prestavby BH budou ponechany dle navrhu
UP. Prestavbové tzemi neni v rozporu s budoucim vyuZiti stavby dle stavebniho povoleni.
Bude se jednat i nadale o plochy BH. Po vydani kolaudac¢niho souhlasu bude stavba po
aktualizaci Uzemniho planu zakreslena jako stavajici. Uzemni pléan se dle ust. § 55 SZ
vyhodnocuje kazdé 4 roky a zjistuje se, jak byl uplatfiovan v uplynulém obdobi.

K bodu 8):

Pripominka nebude zohlednéna, plochy prestavby OM20 budou ponechany dle navrhu
UP. Do kapitoly 6.3 ,,Plochy obéanského vybaveni“ k plose OM budou jesté doplnény
dalsi podminky vyuZiti v tomto znéni: ,V pfestavbové plose OM20 nebudou
umistovany stavby pro socialni sluzby a péce o rodinu, zdravotni sluzby a trvalé
bydleni spravce nebo majitele staveb umisténé v ramci stavby hlavni.“
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V Konceptu UP Adamov zde byla vymezena, a do Névrhu UP Adamov prfenesena,
pfestavbova plocha s cilovym funkénim typem OM. Tento reZim je kombinovan s dalSim
opatfenim, konkrétné s vymezenim plochy, kde je pfedepsano provéfeni podminek vyuZiti a
uspofadani uzemi nebo jejich vybranych &asti tzemni studii. Do zpracovani a vyhodnoceni
tuzemni studie v reZimu dle ust. §30 stavebniho zadkona zde tedy nelze projednavat zaméry
na umisténi staveb, ani dlouhodobé stabilizovat stavby zafazené do prestavbového uzemi
Jejich zasadnim zhodnocenim v souvislosti se zménami v uZivani staveb nebo c¢asti staveb.
Ve smyslu cili sledovanych stavebnim zakonem je v mezidobi, tzn. do doby nalezeni
konkrétni podoby Uzemi Gzemni studii, jejiz vyuZiti bude schvéleno Pofizovatelem UPD,
pfipustné pouze pdvodni ¢i utlumené vyuZiti pfitomnych staveb a jejich zakladni udrzba.
Pokud je stanovena Ihita pro pofizeni uzemni studie delsi (dle UP 5 let) nez Ihita
aktualizace UP Adamov (dle stavebniho zékona § 55 4 roky), Ize cilové vyuZiti jakékoli
plochy v feSeném uzemi Fesit, fadné projednat a zménit. V soucasnosti tak nema smysl|
opakovat projednani Névrhu UP Adamov kvili takto parcidlnimu a navic neaktualnimu
problému. Stabilizace vymezené prestavbové plochy by byla upravou UPD v rezimu namitky
ve smyslu ust. §52 odst.2 stavebniho zékona, nebot tato tprava UPD by — ve vztahu
k dotcenému majetku — prestavovala zménu v navrhu zastavitelnych ploch, nebot ptvodni
stavby zde ziejmé nemaji byt zachovany. Pokud Mésto Adamov bude ftrvat na stabilizaci
ploch vyroby a tim i redukci pfestavbovych ploch a ploch tzemni studie US1, bude tento
problém predmétem aktualizace UP Adamov po uplynuti 4 letého obdobi po vydani UP
Adamov.

Na zékladé pracovni porady dne 18.10.2012 na Stavebnim uradé M&U Blansko, za td&asti
porizovatele, starosty mésta, mistostarosty mésta a zastupce Odboru kancelafe tajemnika —
oddéleni investic, bylo dohodnuto, ze bude do podminek vyuziti ploch OM doplnéno dalsi
omezeni pro plochu OM20. Pokud by neméla byt plocha vyuZivana nadale jako plocha
vyroby dle poZzadavku, mésto podmiriuje vyuZiti plochy OMZ20 tak, aby v této plose nebyly
umistovany socialni sluzby a péce o rodinu, zdravotni sluzby a trvalé bydleni spravce nebo
majitele staveb umisténé v ramci stavby hlavni.

K bodu 9):

Pripominka bude zohlednéna. Trasu viecky obdrzel projektant od porizovatele jako udaj o
tuzemi z roku 2010, proto ji zakreslil do Koordinaéniho vykresu v této podobé. V mezidobi
doslo k odstranéni ¢asti viecky. Na zékladé této informace budou rovnéz opraveny Uzemné
analytické podklady - konkrétné udaj tykajici se vieCky ve mésté Adamov.

K bodu 10):

Pripominka bude zohlednéna. Regulacni stanice byla v tomto misté zakreslena na zakladé
udaji o uzemi poskytnutych do prvni aktualizace Gzemné analytickych podkladli obce
s rozSifenou pusobnosti Blansko spole¢nosti RWE a to vroce 2010. V soucasné dobé
probiha druhéa Uplna aktualizace UAP Blansko. Dle zjisténi poslednich aktualnich udaji od
této spolecnosti, tato regulacni stanice jiz na tomto pozemku skute¢né neni zobrazena. Po
dohodé se zpracovatelem UP bude v Koordinaénim vykrese zakreslen aktuélni stav
zasobovani plynem. Pofizovatel pfeda podklady.

K bodu 11):
Pripominka bude zohlednéna.
K bodu 12) a 13):

Pfipominka bude castecné zohlednéna. Hlavni vyuZiti nebude ménéno. PoZadavek na
doplnéni podminéné pripustného vyuziti a nepripustného vyuziti bude zohlednén.
Pokud je omezeni emisnich zdroju oSetfeno v zakoné o ochrané ovzdu$i, tzemni plan
nemusi tento problém jmenovité FfeSit. Pokud tuto ochranu zakon nere$i, nemél by ani
tuzemni plan stanovovat nepfipustnost uréité ¢innosti nad ramec obecné ochrany ovzdu§i.
PoZadavek obce je tedy mozné astecné respektovat.
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K bodu 14):

Pripominka nebude zohlednéna. Lhuta pro zpracovani tzemni studie bude ponechana,
tj. do 31.12.2017. Podle novely stavebniho zékona, jejiz platnost se pfedpoklada od
1. 1. 2013, stanovuje v odstavci 5. Cl. Il "Prechodné ustanoveni, ze ,Ukol provéfit tzemni
studii zmény vyuZiti plochy nebo koridoru vymezenych v tzemnim planu jako podminka pro
rozhodovani pozbyva platnosti uplynutim 4 let ode dne nabyti ucéinnosti tohoto zakona,
pokud neni v uvedené Uzemné planovaci dokumentaci stanovena lhita pro vioZeni dat o
tuzemni studii do evidence tzemné planovaci Cinnosti.“ Je to zejména proto, aby pofizeni
uzemni studie nepusobilo v tzemi jako stavebni uzavéra, a tzemi bylo mozno pfehodnotit
v rémci aktualizace UP, které vyplyvé ze stavebniho zékona.

K bodu 15):

Pripominka nebude zohlednéna. Ochranné pasmo vyplyva z pravnich pfedpist, které
tuzemni plan musi respektovat. Tento udaj nemuze byt uveden ve vyrokové c¢asti uzemniho
planu, nemél by byt uveden ani v Odlvodnéni, nebot to neni ucelné. V tzemi se nachazi
velké mnoZstvi ochrannych pasem (komunikaci, technické infrastruktury, lesa, vodnich
zdroju a dalsi). Nelze vycislit vdechny udaje tak, aby nebylo nic opomenuto, nebot
stanovovani OP se ridi pfisluSnymi pfedpisy a muze byt i komplikované, pricemz se tato
pasma mohou na zakladé novelizaci zakonu pfipadné jinych rozhodnuti ménit.

K bodu 16) az 18):

Prfipominka bude zohlednéna.

s

12.3 Méstsky urad Adamov, Stavebni Urad, Pod Horkou 2, 679 04 Adamov —
podano 10.10.2012

M&U Adamov, stavebni Gfad v prab&hu projednavani UP Adamov dne 10.10.2012 zjistil, Ze
pozemky parc.C. st. 201, parc.C. 246/3, parc.C. 246/1, parc.C. st. 218, parc.€. 246/2, parc.C.
246/4, parc.C. 248 a parc.C. 249/1 v k.. a obci Adamov jsou oznaceny jako BH — bydleni
hromadné. ProtoZze se na uvedenych pozemcich nachazeji dva rodinné domy a zbyvaijici
pfilehlé pozemky jsou uzivany jako zahrady, navrhujeme timto zménu uvedenych pozemku
pro bydleni individualni — Bi.

Vyhodnoceni pfipominky:

Pripominka bude zohlednéna. Piipominka je shodna s pfipominkou v bodé 3.2 podanou
méstem Adamov. Predmétné pozemky budou zafazeny do stabilizovanych ploch Bl. Uzemi
nebylo vyhodnoceno dle aktualniho stavu.

12.4 Martin_Bohacek, Fibichova 36, Adamov, Ing. Alois Keprt, Ronovska 2,
Adamov — podano 10.10.2012

Parc.¢. 463/5, 61/11, 138/1.

Jako majitelé uvedenych parcel podavame timto pfipominku k navrhu nového uzemniho
planu pro uvedené parcely.

Stavajici uzemni plan tyto pozemky feSi jako prumyslovou zénu pro lehky pramysl.
Konkrétné se jedna o plochu zpevnénou zelezobetonovou konstrukci o sile cca 1 metr, ktera
je obehnana stejnou konstrukci ze v3ech stran do vySky asi tfi metr(. Tato plocha byla v
minulosti vyuzivana jako skladisté uhli pro kotelnu, ktera zasobovala teplem podnik ADAST
Adamov i mésto. Je soucasti byvalého podniku a je stale oplocen betonovym plotem.

Tyto byly odkoupeny jako pozemky prumyslové zény, kde mame planovanou lehkou
pramyslovou vyrobu s vystavbou montazni haly. Touto zmé&nou na bytovou vystavbu by byla
zmarena nase investice. Navic pozemky nejsou pro navrhovanou vystavbu rodinnych domk
vhodné. Ve vedlejsi primyslové hale je stavajici tézky primysl, a na dalSi sousedni parcele
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je umisténa lakovna. Ze dvou sousednich stran probiha stavajici vyroba a rodinné domy by
stejné zatéZoval hluk a znecisténé ovzdusi.

PoZadujeme ponechat na téchto parcelach stavajici uzemni plan.
Vyhodnoceni pripominky

Pfipominka byla v dokumentaci ndvrhu UP jiz zohlednéna. Pozemky parc.&. 463/5,
61/11, 138/1 jsou dle projednaného navrhu UP zafazeny do stabilizovanych ploch VL.
V konceptu byly tyto pozemky zarazeny do ploch Bi. V dobé projednani Konceptu viastnici
pozemku neuplatnili pfipominku. Tyto pozemky byly zafazeny v plochach Bi v dobé
projednani navrhu UP s dotéenymi orgény na tzv. spoleéném jednani o navrhu. Nasledné byl
tento problém konzultovan s méstem, projektantem a s pofizovatelem. Vysledkem bylo
zohlednéni stavajiciho stavu, ktery neni v rozporu rovnézZ i s platnym uzemnim planem.
Pfipominka je tedy bezpfedmétna, nebot ji bylo vyhovéno jesté pred verejném projednani
navrhu tzemniho planu.

12.5 Pripominky porizovatele

V kapitolach 6.1 az 6.13 vyrokové &asti bude vypusténa véta v nepfipustném vyuziti: ,, Co
neni stanoveno jako pfipustné, & podminéné pfipustné“. U v3Sech ploch bydleni bude
v nepfipustném vyuziti uvedena ,vyroba“ a u ploch vyroby ,bydleni“. U ploch VT a VL bude
navic zohlednéna namitka €. 3.2 bod 12 a 13.

Davod:

Tato Uprava bude provedena na zakladé doporudeni projektanta navrhu UP, ktery tuto
podminku povazuje jako prilisSnou restrikci, kvali niz by bylo nutno zpracovat zménu
tuzemniho pléanu. Pfipustné vyuZziti nemuze obsahnout vSechny mozné ¢innosti, které v tomto
tuzemi mohou byt provozovany v souladu s hlavnim vyuZitim ploch.

Pouceni :

Proti Uzemnimu planu Adamov vydanému formou opatieni obecné povahy nelze
podat opravny prostiedek (§ 173 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad).

Jifi Némec Bc. Roman Pilat, MBA

mistostarosta obce starosta obce
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